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A SZERKESZTO ELOSZAVA

A sziil8falu népének nevelésétdl az orszdg népének §j kultirit teremtd munkéja
irdnyitdsdig ivelS életit hirom jelentSs alkotdsa keriil ebben a kétetben az olvasé elé.

Az id&ben egymistél tivol 4ll6 alkotisok egy kotetbe kivinkoztak. Erre 6sztén-
z6tt az, hogy témdjuk k6zos: szerzdjiik Kundgota tirsadalmét, népének sorsit vizsgilja,
torténelmének kiil6nb6z3 szakaszaiban. Mig az elsd tanulminyban a 30-as évek megre-
kedt tirsadalmi fejldését, utkeresését vizsgilja, 1947-ben a fldosztis nyomén tortént
viltozdsokat tirja fel, a 70-es években pedig az érdekli, hogyan élt (tudott élni) sziil3-
faluja a felszabadulds nydjtotta j lehetSségekkel. Mivel a kozelmult cselekedeteiben
(vagy azok elmaradisiban) szinte mindig tetten érhetSk a hajdani paraszti tirsadalom
j6 és rossz beidegz8dései — hagyoményai, a sziil&falu felszabadulds utini sorsérél irot-
tak vissza-visszanydlnak a 3o-as évek viligéba, igy az 1936-ban irott tirsadalomrajz
folytatisinak is tekinthetSk.

Eles szeme el6tt nem maradnak homélyban a torténelmi 4talakulds Gjkeletd ellent-
mondisai sem — a tényekre alapozott észrevételeit azonban minden esetben az értelmes,
teremtd cselekvésre kész kozosséggé vilni remélt sziil6falu szeretete hatja 4t.

Mivel a szerz6 nem érhette meg, hogy hirom 6nill6 munkija egy kotetbe keriil-
jon, a szerkesztd kotelessége volt, hogy a kodzelmiltrdl késziilt tanulminy egyes (az
el6z8 tanulminyokban részletesen kozolt) fejezeteire vald visszautaldsokat a sziikséges
mértékig lerdviditse, illetve elhagyja. Ez a kényszer(i beavatkozis azonban sehol sem
érintette a mi lényegét, mondanivaléjit.

A hirom tanulminy egy kotetben torténd kozreaddsa jelképesnek is tekinthetd.
A sziil6f61drdl az elsd jelentds irdssal més életpélyira lendiild ir6 az utolsé irdsival djra
megtér sziil6falujiba, tuddsival és példamutaté emberségével kivinja szolgilni az azt
utolsé leheletéig.

nS2ilbfoldem népének biséges fidtdl”



Bevezetd helyett

Két évvel ezeldtt bariti tirsasigunkkal arra késziiltiink, hogy szépen, vidiman
tinnepeljiik meg Seres Jogsef 75. szilletésnapjit, aki 1910-ben sziiletett a Viharsarokban,
Kunigotin, paraszti csalidban. Végzettsége: tanitd, tanir. FSbb tevékenysége: ifjusigi
és pirtszervezd, szabadmiivelddési feliigyeld, vjsig-folydirat és konyvszerkesztd, ir6,
kritikus. A magyar ifjisdgi irodalom kit{ind szakértGje.

Elemi iskoldit és a polgdri iskola két osztilyit Kunigotin végezte, majd harmadik
és negyedik osztilyit Szegeden fejezte be. Az olvasis szeretete mir a sziili hdzban meg-
mutatkozott. 1926-ban a kiskunfélegyhizi tanitéképz8be keriilt, ahol az olvasis lehets-
sége megndtt. Harmadikos kordban ribiztik a konyvtirosi teend8ket. Kiilon helyisége
lett, ahol a kdnyveken kiviil folyéiratot is olvashatott. A képzdnek hivatalosan a ,,Nap-
kelet” jirt. Voltak azonban néhdnyan, akiket a haladé irodalom érdekelt (Székely Béla,
Békés Istvan, Darvas Jézsef, Szikes Ferenc, Seres Jézsef), s egyiittesen megrendelték a
Nyugat-ot. Sajit konyvtiriba akkor vette meg Ady verseinek elsS gyiijteményes kiadi-
sat, és Szab6 Dezsd ,,Elsodort falu”-jit. A képzs elvégzése utin hazakeriilt. Onnan le-
velezett Békés Istvinnal, Székely Bélival, Darvas J6zseffel. Békés Istvin id6kdzben le-
vélben felhivta Budapestre egy szervezendd baloldali ifjisigi mozgalom megalakitisa
igyében. 1932 8szén behivtik katoninak. (Oroshdzira) Minden szabadidejét az ottlaké
Székely Bélinil toltdtte és a nédla 1évS kommunista sajtétermékeket olvasta, ezekrdl
jegyzeteket készitett, naplSt vezetett, amelyekre misok figyelmét is azzal hivta fel, hogy
Marx tanain egy egész jovendd vildg kell hogy felépiiljon.

1933 februirjiban kommunista szervezkedés vidjival Darvas Jézsefet, Békés Ist-
vint, Veres Pétert letartéztattik. A levelezésiik nyomin a nyomozis hozzi is eljutott.
A szegedi Béke utcai foghdzba keriilt, ott ismerkedett meg az ugyancsak letartoztatis-
ban 1év8 Erdei Ferenccel. Baritsiguk dontdnek bizonyult késSbbi pélydjin is. A vid-
irat azt rétta fel biinéiil, hogy a budapesti litogatisa eredményeként részese egy kom-
munista szervezkedésnek. (Birki Agnes és 32 tirsa) Terhel adatok voltak ellene a jegy-
zetei, a napléjiba tett feljegyzései, az deeséhez irt levelek 14zitS tartalma, a ,,Szabadsig™
cimii hetilapnak és a ,,Szivirviny” cimii folyéiratnak ,,Ur — rabszolga™ és ,, Viligbéke™
cimen irt imperialista hdbori és a horthysta hadsereg elleni 14zit6 cikkei. Ezekért kétévi
és nyolc napi szabadsigvesztésre, négyévi hivatalvesztésre és ugyanilyen idSre politikai
jogai felfiiggesztésére itélték. A biintetés letSltése utin természetesen 4lldst nem kapott.
A felszabadulisig Kundgotin élt csenddri feliigyelet alatt. Felesége dllami tanitond volt,
aki hiiségesen kitartott mellette a nehéz idSkben is, 1984 oktSberében hirtelen bekévet-
kezett hirtelen halildig.



A tervezett bariti sziiletésnapi iinneplés a sors csapisa folytin elmaradt. Helyette
»E16526”-ként ez a vizlatos visszaemlékezés idézi fel Kundgota nagy sziilstte életének,
alkotisainak néhiny mozzanatit, eredményét. Elsésorban a széleskér(i irodalmi tevé-
kenységet emeljiik ki. E/s frdsaé a harmincas évek elején Viradi Istvin szerkesztésében
megjelend mar emlitett ,,Szivirviny’® cim{ folyoiratban és az ugyancsak éltala kiadott
,»Hajnali kiirt’” cim{ antolégisban jelentek meg. (Versek, tanulmanyok) Az ,,Uj idék”
és a ,,Dirium” cimf folybirat is kozolte néhény versét. Irt cikkeket, tanulményokat a
Szegeden megjelend ,,Nevelési Szemlé”-ben, a ,,Szabad Sz6™ cimii lapban, a Méricz
Zsigmond szerkesztette ,,Kelet Népé”’-ben. A ,,Nevelési Szemle” f3szerkesztSje, Kram-
mer Jend kérésére cikket irt a falusi tanitdsig helyzetérdl. Megirta, hogy a falusi tanit6-
sig tobbsége tehetetlen, akivel azt csindlnak, amit akarnak. Nagy vihart keltett az irés,
olyannyira, hogy a tantestiiletek mindeniitt megvitattdk, Krammer f6szerkesztS pedig
majdnem belebukott. Kézben ,,A tékozl6™ cimmel regényt is irt, amellyel egy amerikai
pélyizaton mésodik dijat nyert. (A mésodik vilighibort alatt Philadelphiédban folytati-
sokban jelent meg az ottani ,,Szabadsig” cim{ lapban.)

Erdei Ferenc biztatdsira szociogréfiai munkdba kezdett, s megirta sziil6faluja tir-
sadalomrajzit — e mi elsé részét. A Magyar Tirsasig Falukutat$ Intézete adta ki 1937-
ben, Széchenyi Eremmel tiintették ki, s 100,~ pengdvel dijaztik. 1938-ban megirta a
»Ciroktermelés szocidlis jelent6sége Csanid megyében” cimii munk4jit, mely a ,,Ma-
gyar Gazdék Szemléjé”-ben jelent meg.

Mivel biréi télettel a tanitastdl is eltiltottik, majd csenddri feliigyelet ald helyezték,
megélhetését felesége biztositotta. 1940-t8] magdntanitisbdl eredd bevétellel igyekezett
csalddja elldtdsihoz hozzijirulni. Kezdetben 1élekold munkinak tartotta ezt a tanitdsi
format, mert a tanulék egyetlen célja csak a sikeres vizsga volt, nevelésre nagyon kis-
mértékben volt lehetdsége. De ezeket az alkalmakat is igyekezett felhasznalni. Koziilitk
a legszegényebbektdl tanitisi dijat sem kért, hanem még a sajit konyveit is kdlcsdnadta
nekik olvasdsra. Az olvasott irodalom megbeszélése sorin mérte fel, ki mennyit ér és
kivel érdemes tovibb foglalkozni.

Féleg a magintanitis sordn szerzett tapasztalatait hasznilta fel az iskoldn kiviili m@-
vel3dés terjesztésében. Ugyanis volt a faluban a {6jegyz8 vezetésével tgynevezett Nép-
miivelési Bizottsig és annak gondjaira bizva egy eldrvult és elavult konyvtir, amelyet a
kozségi eskiidt Srzdtt. Maga sem volt nagy olvaso, de anyagilag felelsséget érezvén a
konyvekért, ot év alatt 5sszesen 24 olvasénak mintegy 6o kdnyvet adott ki olvasdsra.
Ez a bizottsig 1940-ben lehet3séget adott Seres Jézsefnek, hogy elGaddsokat tartson a
népmiivelési esteken. Ezt kovetSen a falusi népmiivelés keretében 6ntevékenyen is szer-
vezhetett elGadésokat, amelyeken konyvek, folydiratok tartalmit ismertette. Ilyen el5-
addsra hivott meg engem is. Az érdeklSdés kezdetben nagyon kicsi volt: 10-15 fiatal
vett részt. Nem is kivinta tovibb b@viteni a résztvevék szdmit, mert nem lett volna
elég termékeny és bensGséges a beszélgetés. Rendszeressé vilt, hogy a Népmiivelési
Bizottsdg tudta nélkiil tartott dssgefdveselekect. A legérdekl6débb parasztfiataloknak is
kolcsonadta a sajit kdnyveit, majd ismét Gsszehivta Sket beszélgetésre, amelyeken elsG-
sorban a forradalmi k51t8k és a népi ir6k kdényveibdl olvasott fel részleteket, magyari-



zatokat fGzott hozza és kikérte a hallgatésig véleményét. Természetesen széba jottek
ezeken az Osszejoveteleken az irodalom-politikai kérdéseken til olyan gazdasigi, tirsa-
dalmi kérdések is, amelyek felkeltették, majd fokoztik érdeklSdésiiket, tovabb foglal-
koztattak mindannyiunk fantizidjit az ismertetett népi irék iltal sugalmazott tirsadal-
milag igazsigosabb rend megteremtésének igénye, lehet3sége irdnydban. Foglalkoztunk
az emberi értékekkel, melyik ember mennyit ér. Petdfi, Ady és Jézsef Attila, t5bb forra-
dalmi versének, tovibba Veres Péter: ,,Szémadas”, Illyés Gyula: ,,Pusztik népe” cimi
miiveinek ismertetésével, elemzésével nyakig benne voltunk az akkor égetd tirsadalmi
kérdésekben. Megértettilk mit mondanak szimunkra. ,,Foltimadott a tenger, (Habir
folidl a gélya, S alul a viznek 4rja, Azért a viz az Ur) vagy ,,A farkasok dala”, a ,,Magyar
jakobinus dala”, az ,,Ifju életek induléja”. KitlinG szolgilatot tett minden egyes ilyen
alkalom ahhoz, hogy gondolatban, dntudatban gazdagabbak legyiink. Motoszkalt ben-
niink, hogy mit hogyan kellene csinlni, hogy jobb legyen a helyzet.

Az ilyen megbeszélések eredményeként vet5dote fel 1941-42-ben, hogy szélesebb
kérben, mésoknak is fel kellene hivni a figyelmét a j6 kdnyvekre, azok mondanivalé-
jara. Ehhez azonban jé konyvtirra lenne sziikség, s ebbe megvenni azokat a kényveket,
amelyekrd] oly sokat beszélgettiink. Seres Jézsef Gtlete volt, hogy szervexzink szovet-
kezeti jelleg(i ,,Falukdnyvtirat’. Két hét milva kikidltottuk a kdnyvtir megalakuldsit.
A tagjai arra kotelezték magukat, hogy havi so fillér tagsigi dijat fizetnek. Hizrél-hizra
jarva szivés, aprélékos tagtoborzisi munkit végeztiink. A befizetett tagdijakb6l meg is
vettiik az elsd 4j konyveket, elkértiik a Népmiivelési Bizottsig Srzésében 16vd kdnyv-
tirbdl a hasznilhaté - J6kai, Mikszith, Girdonyi, PetSfi, Arany kényveket. De ez még
kevés volt. Miisoros konyvtirnapot szerveztiink, amelynek miisorit Seres Jézsef alli-
totta &ssze, de ugy, hogy a mi véleményiinket is kikérte, s igy kozos Osszeallitas lett.
A kényvtir csaknem minden alapité tagja szerepelt: felolvasassal, verssel, énekkel. Seres
Jbzsef a konyv, a kdnyvtir fontossigirdl, jelentSségérdl sz6lt. A miisoros est bevételé-
bél és a befolyt tagdijakbél tobb mint szdz konyvet tudtunk részletfizetésre rendelni.
A megérkezett konyveket védSpapirba foglaltuk, a puhakétésiieket gyorsfiizéssel is
megerdsitettiik, hogy ne menjenek hamar tonkre.

Most mir nem volt akadalya a kdnywtér innepélyes megnyitésinak, amely hiisvét va-
srnapjin tortént. Az érdekl8dés oly nagy volt, hogy a kdnyvtirkészletiink nagy részét
kikdlcsonozték az olvasék. A kdnyveket hetente lehetett cserélni, amelyet a hdrom ki-
jellt konyvtiros — koztiik egy én voltam — végezte. Kezdetben Seres Jézsef is mindig
jelen volt és tSle tanultunk, hogyan kell elbeszélgetni az olvasékkal, hogyan vezessiik a
csere nyilvantartisit. A vasirnapi konyvtirérakon kiviil is hetente egyszer 6sszejottiink
a ,,Nagyiskolaban® és Seres J6zsef igyekezett minden irérél valamilyen ismeretet adni,
akinek valamilyen kdnyve volt a kdnyvtirban, hogy az olvaséknak — kinek kinek érdek-
18dése szerint — milyen konyvet ajanljunk.

Csoportunk szima nemcsak gyarapodott, hanem gondolkodésban, érzésben, aka-
ratban eggyé kovicsolédott, még a helybeli Kalot-bél is sokan csatlakoztak hozzink.
A k&vetkezd télen mikedveld elBadissal folytattuk a Népkonyvtar életét. Miikedvels
girda megalakitisit hatiroztuk el. Seres Jézsef javaslatira Darvas Jézsef ,,Szakadék”



cimii szindarabja volt az els8, amelyet irdnyitisival betanultunk. A mélté betanuldsra és
elGadédsra nagy gondot forditott. Hénapokon 4t hetente tobb alkalommal is prébékat
tartottunk. Az 1943. mircius §-én megtartott eladds nagy sikert hozott, amelyet még a
kovetkezd héten zsifolt hdz el6tt meg is kellett ismételni. Az erkdlesi haszon mellett
ezer pengst jovedelmezett a két elGadds a kdnyvtirnak. Kozel ezer kétetre nStt a konyv-
dllomdnyunk szima és tobb, mint szdzra a rendszeresen olvaséké. Seres Jézsefnek mir
akkor tovibbi — Népfsiskola — szervezési tervei is voltak, de behivtik katoninak. Mi-
rink konyvtirosokra és Seres Jozsef feleségére maradt a konyvtir miikodtetése és a
felszabadulds utdni id8re torténd megdrzése.

Seres Jézsef 1944. december elején a fronton atszokve jott haza Kundgotira. Ha-
zatérése pezsgést hozott Gjra a falu fiatalsiginak és a konyvtirnak az életében. Virtuk,
hogy & mit mond, mit csindljunk. Még december hénapban ifjisigi gyiilést hivott dssze
az akkori katolikus iskoliban. Ennek eredményeként megalakitottuk a helyi ,,Demok-
ratikus Ifjusdgi Szervezetet”, amelynek Seres Jozsef lett az elnodke, én pedig a titkéra.
1945 janudrjiban, amikor bejelentették a MADISZ ideiglenes orszigos vezet8ségének
megalakuldsat, a faluban arinylag j61 miik6dd, nagy létszdmi, demokratikus ifjusigi
szervezet volt. Csatlakoztunk a kzponthoz és mi is felvettiik a MADISZ nevet. Rendbe-
hoztuk a konyvtirt. A foldbirtokosok kastélyaiban szétdobalva taldlt konyvek koziil a
konyvtir szdmdra haszndlhatékat behoztuk a konyvtirba. Seres Jozsef Osszejoveteleket
szervezett, ahol rendszerint & is el3adé volt és f6 tennivaléul a demokricia megteremtését
és a foldreform elGkészitését jelolte meg. Bevilasztottik a kozségi Nemzeti Bizottsigba
és a Foldigényld Bizottsigba is, ahol igen aktivan tevékenykedett.

Mint a MADISZ helyi szervezetének titkira rendszeresen részt vehettemn a Nemzeti
Bizottsdg és a FoldigénylS Bizottsig iilésein. Ezeken az iiléseken is tapasztalhattam f4-
radhatatlan aktivitisit. Minden alkalmat megragadott az j rend megszilirditdsinak se-
gitésére és hogy érvényesitse emberneveld, tudatformilo elképzeléseit. Ez — kundgotai
parasztfiatalok tanuldsinak elGsegitése — vezérelte akkor is, amikor az uradalmi kasté-
lyok koziil egyet, diszes parkkal és negyven hold foldet megszavaztatott Népfoiskola
céljira.

A kunigotai Népfdiskola terve bir nem val6sult meg, de 1946—47-es években a fa-
lunkbdl tébbiinket — tovibbtanulni vigyé parasztfiatalt — segitett ahhoz, hogy népi
kollégiumokba keriilve, a kiilonbdz8 egyetemeken fels6foku képzettséget szerezhes-
stink és felelds beosztisokban dolgozhassunk.

1945. méjusiban azonban FErdei Ferenc hivisira Szegedre koltézott csalddjdval.
Erdei Ferenc meggyézte, hogy ott nagyobb sziikség van rd. A szegedi Nemzeti Paraszt-
part helyettes titkira és egyidejiileg a ,,Délmagyarorszdg™ cimi napilap djsigirdja, a
»ozegedi Szabad Sz6” édllandé munkatérsa, s politikai funkcidja mellett szabadmiivels-
dési feliigyelS lett. Irodalmi munkdssiga a publicisztika felé fordult. 1947-t6] 1949-ig
kb. misfél éven 4t Péter Liszléval egyiitt szerkesztették a ,,Szegedi Friss Ujsig” cimi
lapot. Kozben a szegedi egyetem bolcsészkardn 1950-ben magyar—torténelem szakos ta-
néri diplomit szerzett.

Mint szabadmiivelédésiigyi feliigyeld oroszlinrészt véllalt a ,, Tiszatdj” meginditd-



séban, s chhez jelent3s anyagi timogatist is biztositott. M4r az els§ szdmban kit{ind
tirsadalomrajzi tanulminyt irt a tdpai foldreformrél. Késbb a ,,Kilminy Lajos kér
fiizetei” cim{ sorozatban a ,,Roszkei paprikdsok tirsadalma® cimmel irt tanulményt.
Az Alfoldi Tudoményos Intézet misodik kdnyvében pedig Sindorfalva szociogrifidja
jelent meg. 1947-ben a ,,Vilasz™ hozta a ,,Féldreform Kunigotin™ cim irdsét. Ebben
dolgozta fel azokat a tapasztalatait, amelyeket 1945 telén és tavaszén a falu foldigényld
bizottsigiban szerzett.

1950-t8l rendszeresen jelentek meg tanulményai, szociogrifiai irésai, irodalmi kri-
tikdi, konyvismertetdi (pl. ,,Emlékeim Erdei Ferencrdl”, amit hirom részben kézolt a
Népszava, ,,Hol tartunk a kézmiveldésben” megjelent az ,,Uj Forrisban”; ,,Fij sii-
volt a Mitra szele” — Mitraszentimre fejlédése és kultdrija, megjelent a Népszaviban;
»Madirtivlatbél a falum™ megjelent a Népszavéban.)

1950-ben keriilt a Miivel8désiigyi Minisztériumba, mint az ifjiségi irodalom f&el5-
adéja. Ekkor lett az Orszdgos Pedagégiai Kényvtir és Nevelés cimii lapnak szerkesztd-
ségi tagja, amelyek rendszeresen kozolték mindig segitd jellegli gyermek és ifjtisigi ta-
nulminyait, kritikdit. A szerz8kbdl is gyakran elismerést valtott ki. Pl. Petro/ai Margit
azt irta Seres Jézsefr3l, hogy ,,Ugysz6lvin & volt az egyetlen a gyermekirodalom kuta-
tisinak teriiletén, akivel megbeszélhettem problémdiimat, akinek tanicsai mindig segft-
ségemre voltak. O segitette tanulménykotetem megjelenését is.”

Thury Zsuzgsa igy irt: ,,Kedves Seres Elvtirs| Nagy 6r6met szerzett tanulminyaival,
kritikdival sok szépet és j6t irt kényvemrSl. (,,Francia kisliny’”) Kdrpdsi Kamil: ,,K6-
sz6ném, hogy j6 vélemény alakult ki irdsaimrél. (,, Trombitds Ali””). Egyébként éppen
irdsaid keltették fel érdeklGdésemet a gyermekirodalomrdl tervezett kényvek irdnt is.”

Szinte lehetetlena teljes kritikai munkédssdgardl irni. Kevés gyermekkdnyv - versek,
mesék - jelent meg, melyrdl ne irt volna: Csukés Istvin, Zelk Zoltin, Palotai Boris,
Pomogits Béla, Szalay Lenke, Gerencsér Miklés, GerS Jénos, Kiss Dénes, Janikovszky
Eva, Lisz16 Gyula, Tamké Siraté K4roly, Kiss Anna, Nagy Lészl6, szovjet és bolgir
koltk versei, Baranyi Ferenc, Benjimin Liszl6 kéteteirdl irt.

Egyéb kritikdi : Molnir Géza, Harsdnyi Zoltin, T6r6k Sindor, Pintér Lajos, Tamds
Mihi4ly, Kende Séndor, Nemeskiirty Istvin, Péter Liszl6, Csik Gyula, Thiry Arpéd,
Beke Gyorgy, Juhédsz Gyula, Vasvéri Istvin, Gall Istvin, Balizs Béla, Tam4s Menyhért,
Tamis Aladir, Biba Mihi4ly, Csanidi Jinos, Hegediis B. Déniel kdnyveirdl jelentek
meg.

Tanulmdnyai: Darvas JbzsefrSl, Erdei Ferenct8l; A parasztsors felszdmoldsa;
A Nyugat stilus-forradalmainak hatisa a gyermekversek fejlddésére; Hogyan elemez-
ziik a verseket; A gyermekversek modernsége; Szépproza gyermekeknek; Egy vihar-
sarki falu multja és j6v5je (Kunigota); Gajdir miivészetének gazdagsiga. Kridy Gyu-
14rél nyolc tanulménya jelent meg. Kritikdinak két fontos jellemvondsat kell kiemelni:
koriiltekintd tirgyilagossigit és elvi szildrdsdgit. Ez még Fiast Milint is elismerésre
késztette: ,,K&sz6n6m, hogy kényvem jé hatist tett Onre, és hogy ezt olyan szépen,
meghatéan fejezte ki.”

1963-ban 4thelyezését kérte a Tankdnyvkiadéhoz. Irodalmi munkissiga mellett



tobb dltalinos iskolai magyar tankonyvet irt és szerkesztett. A hatvanas évek eclején
megirta Szappanos Baldzzsal a ,,Verselemzések™ cim{ kotetet; Seres Jézsefi: Csokonai-
t6l Vajddig; Szappanos Baldzs: AdytS]l — Juhdsz Ferencig (Tankonyvkiadé). Vajda Ji-
nos: ,,Szépprézai irdsok” - negyedik, 6tddik kotetét sajtd ald rendezte. (Akadémia)
Tanulményait, cikkeit, amely sok szdzra becsiilhetd, leggyakrabban a Népszava; Magyar
Hirlap; Népszabadsig; a Forris (Kecskemét); a Jelenkor (Pécs); az Uj Forras (Komi-
rom); a Kényv és Nevelés; a Kritika; a Napjaink; az Eletiink; a Kincskeresdk kdzolte.

Mir az eddig leirtak olvasdsakor is dnkénteleniil felmeriil benniink: ki volt ez a
kiillemre térékenynek tiing, hatalmas munkabirdsi ember, aki az igaz tigyért félelmet,
faradsigot, lehetetlent alig ismert. Egyik — 1975. évben megjelent —irdsdban azt vallotta
magirdl, hogy: ,,Félénk kisfii voltam gyermekkoromban. Legaldbbis azt hitte rélam
mindenki. Pedig beliilz8] egészen mist éreztem. Hési tettrd] 4brindoztam mindig, amit
ha mir nagy leszek, végre fogok hajtani. Emlékszem, egy alkalommal meglitogatta szii-
leimet valamelyik tanitém. Baritsigos volt, még a fejemet is megsimogatta. Azutin
biztatisként megkérdezte: Mondd csak, kisfiam, mi szeretnél lenni? Ekkor én bitran
kivigtam: hés)”

Tulzds nélkiil mondhatjuk, hogy végrehajtotta azt, amit kisfia koriban elhatiro-
zott; batorsigival, miivekben és emberekben nyomot hagyé kiemelkedd tetteivel, ered-
ményeivel, toretlen helytillisdval. Ezt bizonyitjik azok a magas kitiintetések, elismeré-
sek is, amelyet 25 éves pirttagsiga alkalmabdl, a nép szolgdlatéban kifejtett munkdjéért
az MSZMP Kozponti Bizottsigit6l, tovibbd a Magyar Népkdztirsasig Elnoki Tand-
csatdl és Minisztertanicsitdl a ,,Szocialista munkdért” illetdleg a ,,Szocialista kultd-
raért” elnevezéssel kapott. A kivilo szakszervezeti munkdjit eziist oklevélben, a 17 éven
keresztiil végzett tandcstagi tevékenységét ,,Kivdl6 munkdért” oklevélben ismerték el.
Az utolsé tiz évben mir nyugdijas volt, de haldldig firadhatatlanul dolgozott. 1984.
oktéber 9-én délutin a ,,Nagy Lajos kor” iilésén még lelkesen mondta el javaslatait,
s onnan hazaérve pillanatok alatt szivinfarktus vetett véget kiizdelmes, de eredmények-
ben gazdag életének.

Egy nagy neveld élete lobbant ki. Olyané, aki nemcsak foglalkozdsnak, hanem hi-
vatdsnak is tekintette a pedagogiai pdlydt. Szdmdra a sikeres neveld, oktaté és irdi
munka — melyet mindig szerényen, lelkiismeretesen végzett — 6rom volt. Kevés sz6val és
jellemével nagy hatdst gyakorolt tanitvinyaira, munkatirsaira. Mindig a realitds talajin
4116, gondolkodé, hatirozott, kzvetlen ember volt. Megtanultuk tdle, hogy véleményt
mondani, tanicsot adni, csak dtgondoltan, felelGsségteljesen szabad. A birdlatnak is
mindig redlisnak kell lenni, mert kiilonben hibit kovetiink el. Sohasem kapkodott, ha-
nem inkibb gondolkodott, mérlegelt, kereste a leghatékonyabb megoldist, s ezutin
cselekedett. Figyelembe vette, hogy minden embernek van egyéni képessége és ambi-
ci6ja. Bzt kell kibontakoztatni, s ebben készségesen segitett mindenkinek. Elsésorban
a fiatalokkal prébélkozott, nem sajndlva id6t, energidt, — ha siker mutatkozott. Kapcso-
lata az emberekkel, tanitvinyaival Oszinte, kozvetlen és p6ézmentes volt. Vonzdédtak
hozzi, ,,megnyiltak’’ elStte a tanitvinyok. A kezdeti tanitd és tanuld viszony nem ritkin
bardti kapcsolattd alakult 4t Ggy, hogy azt a tanitviny megtiszteltetésnek tartotta és nem



élt vele vissza. Munkdjival maradandé emlékeket hagyott az 4ltala nevelt vagy vele kap-
csolatba keriilt emberekben. Irisaiban rogzitett, okuldsra hasznos, cselekvésre buz-
dit6 véleményeit, tanicsit — mint ahogy azt miltunk értékes eszmei, politikai, erkolesi
emlékeivel is tessziik — tartsuk szdmon, haszniljuk fel mindannyiunk épiilésére, oku-
lasira.

Birhol, birmilyen, — az egész orszdgra kihaté munkakdrben is dolgozott, nem fe-
lejtkezett el sohasem a sziil6falujirél. Annak ellenére, hogy onnan ,,pilmit senkisem
lengetett™ tiszteletére. Nem is engedte, hogy elfelejtkezzen. Onmagitél rendszeresen
szdmonkérte a faluja irdnti hiiséget, — amint ezt olvashatjuk egyik 1964. november 7-én
megjelent szép versébdl is.

»Ki vagyok,

mondd, ki vagyok?

Csendes faluvégrdl

ugy indultam én el,

pélmait senki se lengetett,
parasztcsizmim kdbe botlott,
ugy ballagtam csak serényen.

Néha folkaptam mégis a fejem,
s hittem: a falu kiildéttje vagyok,
de hangomra senki sem felelt.

O, de hossz is ez az ut,

néha megbotlom ma is.

Félek, mert messzire keriiltem,
s ha nem hallom hangotok,
eltévedek.”

Taldn ezért nem véletlen az, hogy élete ¢lsd jelentSsebb frdsmivét (Kunigota koz-
ség tirsadalomrajzit) és az utolsét is (Egy viharsarki falu sorsa és utja a felszabadulds
utdn) szeretett sziil6falunkrdl irta, amelyek most € kdtetben vannak egységbe szerkeszt-
ve, mint a kezdet és a vég. ElsSsorban a sziiléfalunknak ajénlva.

Ez utébbi is gondosan megfirt, széleskorli tényismereteken alapuld mi. Kiérzddik
beléle a sziilSfalu irdnti szeretet, amely a legddntSbben hatott a felcsepered fid jellemé-
nek alakuldsdban. De kiérz6dik belSle a falunk jov8je irdnti aggddis és a segitd jellegd,
figyelmet érdemld térgyilagos birdlat is. Figyelmeztet, hogy sok minden tenni és javi-
tani valé még gy gazdasigi — (gazdalkod4si), mint szellemi — (tudati) élet fejlesztésében.
Nem az elért eredményeket kevesli, hanem az adott lehet8ségek nem kell§ vagy elmu-
lasztott kihasznildsit hidnyolja. A mi egésze Kunigota felszabaduldsa el6tti és utdni
életérd madirtivlatbdl, de életszerlien olyan adatokat, eseményeket, leirdsokat tartal-
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maz, amelyek nemcsak sziil6falunknak, — Kunégotinak, hanem mis telepiilésnek is ta-
nulsigul szolgilhat.

JOl érzékelhet az irisbdl - kiilonGsen ha 6sszehasonlitjuk a konyv elsd részében
irtakkal — az az Sridsi — gazdasigi, tirsadalmi, kulturilis, szociilis, stb. eredmény, ame-
lyet a falu felszabadul4s uténi id&szakiban elért.

Az iré nagy tirgyilagossigit, bolcsességét, Snzetlen segitSkészségét gyermekko-
rom 6ta ismerem. Azonos a sziiléfalunk. Tanitémnak tekintem és tanitvinyénak vallom
magamat is. A sziileink és a szlikebb csalidunkon kiviil e falunak lakéi alakitottak és
adtak emberi, erkélcesi, politikai inditdst mindkettdnknek. Egyrészt magam is 4téltem
a Seres J6zsef 4ltal leirtakat, masrészt pedig késSbb - a falubél elkeriilésem utin — ha-
zalitogatisaim alkalmaival, otthoni testvéreimt8l, baritaimtél értesiiltem, &s tapasztaltam
is mindazokat, amit a szerz8 olvasmainyosan, a tények sodré erejével leirt. 1gaz, fele-
16sségtdl 4thatott frds. ElsGsorban a mualtrél szdl, de a minak és a jovdnek is. Mégis
mindenekel8tt azoknak a sziil6falunkban laké és ma mir ,,derékhadnak” szimit6 £5l-
dijeinknek, baritainknak, akik nem élték 4t a szerzd 4ltal vizolt id3szakot, eseményeket.
De a kortirsaknak méginkibb magédvalragadd, pedagégusoknak pedig tanulsigul is
szolgil6 olvasminy.

Ne felejtsiik el, hogy gyakran csak a maltunk ismeretében tudjuk helyesebben ér-
zékelni azt a fejlédést, amelyet elértiink. Maltunkban — mint a fikban a évgylirtik — raj-
zolédnak ki életiink f6bb 4llomésai, amelyet kozvetleniil sziiléfalunk kozossége alaki-
tott a tigabb koz6sség — Békés megyében és az orszdgunkban végbemend viltozisok —
hatdsira. Az eredményekbdl és a tennival6kbél kiindulva tudjuk felébreszteni és megva-
16sitani a redlis igényt a jovOre vonatkozéan. Ehhez akart a szerz6 — Seres JOzsef,
Kunigota hii fia — segitséget nydjtani. Betliben rogzitett szavira feleljiink hilds koszo-
nettel és emlékezziink szeretettel ,,falunk kiildottjére”.

Dr. Szabd Pdl
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KUNAGOTA KOZSEG TARSADALOMRAJZA
(1936)



1. ALTALANOS LEIRAS

Kunédgota nagykodzség Csanid-megye mez8kovicshézi jirdsiban, a trianoni hatdr
kozelében fekszik. Lélekszdma az 1930. évi népszdmlilds idején 6.964 £8nyi volt. 13 237
kat. holdnyi hatirinak kozel fele a kisgazdik, tobbi része pedig 9 kozép- és nagybir-
tokos csalid kezén van. Vasdtillomésa 8 kilométernyire van.

Kunidgotinak a régi Maros tormelékkipjin, a Maros és Korosok kozti hitsigon
kialakult kit{ind termdtalaja kotott fekete réti agyag, részben pedig barna mez8ségi
fold, agyagos vilyogtalaj, mely a Maros és Ko6rds folyék szabilyozasa utin lényeges
véltoz4son ment 4t. A talajviz mélyebbre htizédott, eltlintek a vizélldsok és szant6£61ddé
véltak az el6bb nedves rétek, legelk, melyeken a kincstiri uradalom egykori nagybér-
16i erss dllattenyésztést folytattak. Az 1855. évi kataszterben szerepld 5 342 hold rét a
kilencvenes évekig teljesen eltlint, az 1073 hold legeld el8bb 451, napjainkig pedig 330
holdra apadt, ezzel szemben a sz4nt6£old utébb mir 11 9oo holdra névekedett az 1855.
évi 6605 holdrél.

A term6fold mélysége majdnem egy méter, alatta fokozatos 4tmenettel agyagos
sirga fold, 2 %-3 méter mélységben pedig homok kdvetkezik.

Utébbi id8ben Kunigota és az egész Tiszantdl éghajlati és csapadék viszonyai
szembetlinSen megviltoztak és ennek okit a nép a folyék szabilyozdsiban keresi.
Kunigota vidékén egyidd 6ta 4tlag minden harmadik esztendd aszilyos és ritka a nor-
milis év. A csapadék id8beli eloszlésa is kedvezstlen s vagy a biza-, vagy a tengeriter-
més gyenge. Meteorolégiai megfigyelések sem helyben, sem a kozelben nincsenek,
ezért pontos Ssszehasonlitdsokat nem lehet tenni. Emberemlékezet 6ta régebben csak
1886-ban volt nagyarinyu fagy- és jégkar, azbta csupin pésztikban fordul el 20-30%-0s
kir. A legnagyobb elemi csapis 1935-ben érte a falut, amikor mijus 4. és 5-én minusz
9 és 6 C, fokig siillyedt a h8mérd s elfagyott minden. Méjus 28-4n pedig oly er8s volt a
jégverés pusztitisa, hogy ki kellett sz4ntani a bazavetést. Ami a tengerib8l megmaradt,
azt meg az aszily tette tonkre s az Gj vetések is alig keltek ki,

Kunigota hatdrdban nincs t6, sem folyé. A kutakban é4tlag csak 3 méter mélységben
taldlhat6 viz. Artézikit egy van a kozségben, a piactéren, de az so0-100 méter mélységii
farott kutak sz4ma 5. Sokan azonban a gémeskutak rossz izli és egészségtelen vizét
isszdk.

A kozség hatirdban csak 18 hold iiltetett erdd van, a fasitis el van hanyagolva.
Legt5bb az akic, az utak mellett pedig az eperfa, mert 5o csalid selyemhernyétenyésztés-
sel is foglalkozik. P4r év 6ta a méhészek arra tdrekszenek, hogy a pusztin 4116 helyeket
mézel fikkal iiltessék be s miris sok japén ak4c s harsfa disziti a kozséget. Ujabban a
gyiimdlesfaiiltetés is megindult s megallapitist nyert, hogy e vidéken nagybani terme-
1ésre legalkalmasabbak az almafélék, elsGsorban a Jonatén.

Vadak kéziil csak nyal van nagyobb szdmban, aztin fogoly és ficin s néhiny &z is.
A nagymérvii ciroktermelés miatt er8sen elszaporodtak és nagy kirt okoznak a verebek.

Kunigota kincstiri pusztinak 1828-ban 19 hdzban csak 101 lakosa volt, 1840 koriil
pedig 26 kath. és 47 gor. keleti vallisi lakta. A kincstir e pusztit 1843 és 1875 koriil
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népesitette be telepesekkel s ettdl kezdve a lakossigot szépen novelte egyrészt magas
sziiletési tobblete, misfelsl az uradalmak majorjaiba idSnkint idegenbdl felfogadott sok
cseléd és munkids. A lakossig szdménak hullimzisit a tizévenkénti végrehajtott nép-
szdml4ldsok adatai alapjén a kdvetkezd tiblizat mutatja:

Népszamlalds Léleksz4dm 10 évi viltozés 10 évi termé-
éve szidma %-a szetes
szaporodés %-a

1869 2353 - - -
1880 3780 1427 6o -
1890 4999 1219 33 -
1900 5858 859 17 -
1910 5770 88 L 17,7
1920 6232 462 8 -
1930 6964 732 11,7 18,4

Mig az orszdg egész lakossiga e 61 év alatt csak 73,3%-kal novekedett, Kunigotaé
éppen meghiromszorozodott, aminek oka az erds természetes szaporodés (ut6bbi évti-
zedekben is 189% koriili) és a torténelmi részben leirt 1875 év koriili Gjabb betelepités
mellett a mis kdzségbeli mez8gazdasigi munkasoknak és cselédeknek az uradalmi ma-
jorokba tortént ittelepiilése volt. A hdrom évtizeden keresztiil erSs lélekszdmnovekedés
1900-1910 kdzt ~ 1,5%-ra siillyedt, bér a sziiletési tobblet ezalatt 17,7% volt. Az elvan-
dorlési kiilénbézet tehit 19,2%-ot tett ki, aminek oka az volt, hogy gazdasigi cselédek,
munkisok és dohanykertészek ebben az id8szakban nagy szdmban koltdztek 4t més kdz-
ségekbe. A lélekszdmndvekedés 1910-20 kdzt a hébords sziiletések elmaraddsa miatt
volt alacsony, 1920-30 kdzt azonban megint emelkedett, bir a sziiletési tobbletnél ki-
sebb mértékben, ami arra mutat, hogy az elvindorlds a megromlott kereseti lehet&ségek
miatt tovébb folyik.

A kiilteriileten lakék szdma 2357, ebbsl cca 400 a tanyéjén kint laké kisgazda, vagy
cselédje és csalddtagja, a tobbi pedig az uradalmi majorokban €16 cseléd és munkis.
Minthogy ez utébbiak szdma gy 1910-ben, mint 1920-ban 2100 kériili volt, tehit a mos-
taninal tdbb, igy az elvdndorlis elsGsorban a majorokbdl tortént, a cselédek elbocsitdsa
miatt, tovdbb4 az Sregeknek a faluba, vagy mishova valé elkoltozésével. Az uradalmi
majorok tehdt cselédségiiknek 10 évenkinti 400-500 fOnyi sziiletési tobbletét csak agy
tudjik eltartani, hogy ugyanannyi felnstt cselédet bocsitanak el. A népszidmlalds adatai
szerint a majorokban €18 14 éven aluli gyermekek ardnyszidma sokkal magasabb, a 45 éven
feliili, cs6kkend munkaerejti embereké pedig jelentékenyen alacsonyabb, mint a belte-
riileten, A 13 237 kat. holdnyi hatir felét elfoglalé uradalmak alig 700 keresGt tudnak
munkéhoz juttatni, hogy azok 1200 fonyi csalidtagjukat eltarthassik, ezzel szemben a
hatér masik felét elfoglalé kisbirtokok 2200 keresdnek, koztiik 1600 mezdgazdinak és
2800 csalddtagjuk részére tudnak kenyeret adni. Minthogy a majoroknak t6bbnyire ide-

16



genbdl szrmazé cselédsége és munkissiga Sregségére Kunigota belteriiletére, az Uj-
telepre koltozik, ez a kbzsegélyre szorulé munkanélkiiliek szdmit is ndveli.

Az Osszes lakossigbdl 3449 férfi és 3515 nd. Csalddi sllapot szerint 26 elvilt, 356 6z-
vegy, 2767 hdzas €s 3815 nStlen vagy hajadon. Utébbiak szdmarinya aggasztéan magas
és arra mutat, hogy sokan késdn, vagy egyéltaldban nem hézasodnak.

Kunégota lakossiga 98%-ban magyar anyanyelvi, a tobbi német, tét és oldh. Val-
ldsra 5703 rém. kat. 19 gor. kat. 850 ref. 122 4g. ev. 92 izr., 64 gor. kel. és 114 egyéb:
tobbnyire baptista, akik felerészben a majorokban laknak. Az izraelitdk szdma azonban
1930 4ta taldin megkétszerezGdott, mert a veszélyeztetett helyekrdl Gjabban sokan tele-
piltek ide. A nép hangulata kezd itt is elleniik fordulni, amint a maguk névekvd nyo-
moruisigit azok életmdédjival vetik egybe. A nagyszdmi cigdnysdg rém. kat. valldst
s a cigdnysoron lakik, nagyrésziik zenébdl vagy hizalisbél él.

A lakossig 79,4%-a 8stermeld, 9,5%-a ipatos, a tobbi kereskedd, stb.

Csak katolikus és reformitus templomuk van, az evangélikusok utébbiba jirnak.
Vallssi surlédisok nincsenek. A szekték kiildnsen a kevésbé gondozott kiilteriileten
terjednek.

A moédosabb gazdik s a tisztviselSk, kereskedSk és iparosok a kozség északkeleti
szélén fekvd régi és el5kelSbb részen, a ftér koriili hat utcdban laknak, a kisebb gazdik,
tovabb4 a munk4sok &s az Gjabban betelepiil 5k pedig az attdl délre esd Ujtelepen 4 utcé-
ban. Utébbinak népessége erdsebben szaporodik és hullimzik. A kisemberek gyakran
telepiilnek onnan el munkéra mis kdzségbe vagy a majorokba, azokbdl pedig kiszolgalt
cselédek koltdznek helyiikbe. A régi falurész, az Uijtelep és a kiilteriilet kozt a lakossig
életmddja tekintetében is éles kiilonbségek vannak.

Az Ujtelep é&s kiilteriilet lakossiga teljesen a paraszti munka nyfige alatt 41l. Széra-
kozisokra alig van idejiik, pénziik még kevesebb. A régi falu pedig a foldmivelésre
nézve mostoha viszonyok mellett is halad a polgirosodss utj4n. Ugyszélvén naponta
étintkeznek az értelmiségi réteggel s ez magatartdsukra Is erdsen hat. Az Uijtelep és a kiil-
teriilet, illetve a régi falurész parasztsiga élesebben kiildnbozik egymastdl, mint ez utébbi
az értelmiségi osztilytSl. Nemcsak életméd és gondolkozis, hanem életkor és nemek
tekintetében is nagy eltérések vannak kdztiik. A kiilteriileten ardnylag nagyobb szémban
élnek a fiatalabb, munkaer8s lakosok, ezeket az uradalmak is szivesebben alkalmazzik.
A kiilteriileten egyform4n dolgozik a férfi és a nd, mig bent, kiiléndsen az &faluban igye-

keznek felszabaditani a leAnyokat és asszonyokat a nehezebb és kellemetlenebb munka
alSl.

II. A TORTENETI FEJLODES

Kunigota neve régi okiratokban Mity4s kirily idején szerepelt el8szdr, mint Za-
rind-virmegyében fekvs falu. A tordkidS alatt teljesen megsemmisiilt s a felszabaditds
utin a kincstér birtokdba keriilt, az pedig mint puszta legeldt és rétet sllattartd nagybér-
16nek adta ki holdankint pir krajcirnyi bér ellenében. 1843-ban a kincstir a nagybérletet
8 hatdr egy részén megsziintette s oda az Alfold északi sz€1€r8l és mashonnan 130 doh4-
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nyos- vagy zsellér-csalidot telepitett. Mindenikiiknek 20,5 kisholdnyi féldet adott ha-
szonbérbe azzal a kételezettséggel, hogy meghatirozott teriileten tartoznak dohinyt
termelni s annak felét a kincstirnak beszolgiltatjik. A telepités a dohdnytermelés foko-
zdsa és a kincstir bérjovedelmének ndvelése céljibdl tortént, ezért amint a £51d termS-
képessége a megmunkilis kovetkeztében fokozddott, a kincstir t6bbszor felemelte a
béreket. 1875-ben az dllam a kisbérlSk részére 6roktulajdonul engedte 4t a foldeket,
20,5 kisholdanként fizetend3 3075 forint viltsigssszeg ellenében, amit évi 246 forintos
részletekkel torleszthettek. Bz az Gsszeg azonban tGbb mint kétszerese volt az eddigi
112 forint haszonbérnek s a pir év milva orszigszerte bekévetkezett pénziigyi és gaz-
dasigi vilsig idején a tonkrement gazdik egyrésze nem tudta fizetni a magasabb évi
dijat s f61djét potom édron eladta. A 20,5 kisholdért, ha ersen meg volt terhelve ad6s-
siggal, a vev8k nevetségesen kis &sszeget, sGt néha csak egy pir sonkit, csirkét stb.
fizettek. Igy vilt lehetdvé az, hogy az eredetileg zsellérsorst telepesek koziil az életre-
valébbak s a jobb j6v8ben és Snmagukban bizakod6k 6080 kat. holdat is szerezhettek.
A vev8k egy része a kornyékedl, tobben pedig az Alfold északi sz£1€r81 utébb odatele-
piiltekbd] keriilt ki. Azok, akik e vilsigos években is foldet szereztek itt, vagy szivésan
ragaszkodtak birtokukhoz, abban biztak, hogy az illam el6bb-utébb méltinyosan ren-
dezni fogja tigyiiket. Arad-, Csanid- és Békés megye telepes-kozségei ugyanis beadvi-
nyokban mutattik ki azt, hogy a leromlott gazdasigi viszonyok miatt a magas véltsig-
Osszegeket és a felgy@lt hitralékokat képtelenek megfizetni. 1881-ben aztin az OMGE
javaslata alapjin rendezte az dllam az 6rékviltsigos telepesek iigyét s méltinyosan le-
szdllitotta a fizetendd Osszegeket. Ezzel Kundgota gazddinak bizonytalan helyzete is
jobbra fordult és megindulhatott a gazdasigi és tirsadalmi rend kialakuldsa. Igy aztin
az 1880—9o-es években az amerikai olcsé biza versenye miatt bekdvetkezett mezSgaz-
dasdgi vilsig salyit is konnyebben tudtik elviselni. Az 6rokviltsig iigyében utoljira
1932-ben t6rtént fontosabb fordulat, amikor a kincstir az 6rékviltsig-tartozdsokat ko-
rondnkint 36 fillérre értékelte 4t. A viltsigosszeget ekkor a legtobben végleg kifizették
s csak nehdnyan tartoznak még vele.

Az 1843. évi telepités idején a hatirnak csak 14,3%-a keriilt a kisbérl6k kezébe,
85,7%-a tovibbra is nagybirtok maradt. A késGbbi telepitések és parcellizdsok és a hé-
bort utin végrehajtott foldreform sorin azonban idGvel a foldteriiletnek majdnem fele
a kisgazdik kezébe keriilt. A foldreform 542 igénylnek 625 kat. holdat juttatott, részben
hézhelyeket.

III. GAZDASAGI VISZONYOK

Kunigota lakossiginak 79,4%-a a mezSgazdasigbdl él, koztiik 2327 a keresd és
3206 az eltartott. Iparral 9,5% foglalkozik és 260 keresGre 407 eltartott jut. Az 1930.
évi népszimlilis adatai szerint az 6ndll6 birtokosok és bérl6k szdma roo kat. holdon
feliil: 12, s50-100 hold kézt: 10, 10~50 hold kozt: 114, 1-10 holdig 464, 1 hold aluli
és részes 37, segitb csalidtag 552. Mez8gazdasigi tisztvisels 8, gazdasigi cseléd 298,
munkis 833.
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Az ipari villalatok és iparosok koziil segéd nélkiil dolgozik 84, 1—2 segéddel 45,
3—10 segéddel v. munkissal 8, a tanoncok szdma 4o, a segédmunkisoké 93.

A gazdik szintdfsldjiiknek rendszerint 40%-4n termelnek 8szi buzat és ugyanak-
kora, vagy valamivel kisebb teriileten tengerit. 4~5% esik az 3szi 4rpa vetésre s ugyan-
annyi a lucerndra, valamivel kisebb teriileten pedig tobbnyire borsét vetnek. Cirkot
rendszerint a szdnté 10-14%-4n termelnek igen j6 eredménnyel. Baj azonban, hogy a
cirok 4riban egyik évrdl misikra 50-60%-0s ingadozéds van s nem lehet elSre szdmitést
tenni. Az 1929-es j6 és az 1934-es rossz gazdasdgi év kat. holdankinti termésitlagait
(az 1934 évbelieket zirdjelben) a kovetkez8kben adjuk: 8szi buza 13 q (8), tengeri
1§ (16), 8szi 4rpa 11 (9), cirokszem 15 (13) és kaldsz mind a két esztendBben 8 q. Takar-
manyuk ardnylag kevés, miutin rétjiik nincs. A tengerifdldek végében 1-2 méter széles-
ségben vetnek ugyan csalamidét s par szdz 5l6n takarményrépit, azonban ez is kevés.
Csaknem minden mez8gazdasigi munka, igy a cséplés is kint folyik a mezdn. A betaka-
ritds csak a munka teljes elvégzése utin torténik. Kivételt taldn csak a cirok képez, amely-
nek maglehtzasat, bilazdsit és elraktirozdsit mind az udvarban végzik. Ugyancsak a
héznil torténik az dllatok nevelése és tartdsa is, mert a tanyarendszer itt nincs annyira ki-
fejlédve, hogy a belteriileten €16 gazda kint a £5ldjén tanyit is tartson. Van ugyan ilyen
is, de kis szézalékban, inkdbb csak egynéhiny médosabb gazdinil.

Kunigotinak tanyarendszerre nincs is sziiksége, mert az egész falu hatira nem olyan
nagy, hogy ezt indokoltt4 tenné. Altaliban azt tapasztaljuk, hogy az 4llandéan tanyin
tart6zkodé ember kevésbbé tud alkalmazkodni az id8k kdvetelményeihez és gazdilko-
d4si médjai is primitivebb, célszeriitlenebb. A kunégotai tanyikon lakék azonban alig
vannak hétrinyosabb helyzetben a belteriiletieknél, mert az elzirt, vastt nélkiili falu
kultirit maga sem tudott kitermelni, mésfell Kunigota legmesszebb fekvs tany4jérél
1 vagy % Ora alatt kényelmesen be lehet sétilni a faluba.

Végiil ami hétrinyt a téli idGszak alatt jelent, azt ellensilyozza nyiron a gyorsabb
munka lehet8sége.

Es mégis, talin mert nincs tdrsadalmi rendje, mintha valami felsGbb hatalom nyomn4
a tanyAra a maradisdg, a primitiv viligszemlélet és konydrtelen egoizmus bélyegét.

Az 5sszes lakossig 9,5%-4t teszi ki az iparossig, de az ipari tizemek szdma kevés,
a lakossig ipari sziikségletét tekintve még ez az ardnyszédm is igen nagy, mert a lakossig
egy része inkibb virosban, mis része pedig vésirokon visirol.

Egyéb foglalkozési 4gakhoz tartozik: keresd eltartott
kereskedd 56 83
kozlekedés 18 32
kézszolgalat 62 106
véderd 9 2
nyugdijas 55 54
hézi cseléd 10§ 41
egyéb 28 68
Osszesen: 333 386
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Jovedelem és életszinvonal szempontjibdl azt a megillapitist tehetjilk, hogy ma,
habir a lakossig 79,4%-a Gstermeld, a biztos egzisztencidji egyének nagyobb szdzalékban
nem koziiliik keriilnek ki. A kereskeddk, kozszolgilatban levdk, nyugdijasok és egyes
iparosok jovedelme nagyobb, mint a gazdiké, akik koziil alig egy-kettS tudta tehermen-
tesen megsrizni a f6ldjét. Legkisebb a mezSgazdasigi munkdsok keresete, ami ritkdn
haladja meg az évi 300 peng?t, kiilontsen midta a munkanélkiiliség mind nagyobb mére-
teket olt. Bizonyos, hogy Kunigota természeti viszonyai és mai kedvezStlen birtokel-
oszl4sa mellett nem tud eltartani ennyi mezdgazdasigi munkdst.

Hogy milyen a mai élet szinvonala s az élettel szemben milyen kdveteléseket tdmasz-
tanak, annak 4ttekintéséhez egy kis fejldésbeli visszapillantds sziikséges.

Tudjuk a parasztokr6l, hogy Gsi elhatroltsigukban nem voltak illiziés vigyaik.
Osztilytudatos szemléletiik is megdrizte Gket attél, hogy a nagyobb jovedelmii polgir-
sag életigényeit utdnozzik. A jobbigysorsbél kiemelkedve is kiilon, zdrt parasztosztalyt
képeztek, melynek kiilon kultirija és évszdzados hagyominyain keresztiil kifejlodott
kivinalmai voltak az élettSl. Csak egyféleképpen lehet ezt kifejezni: 5ntudatosan és 6n-
ként véllaltik paraszt sorsukat. A vagyonosodé paraszt sem futkosott polgiri életideslok
utin, mert nem litta azokat szebbnek a magiénil. Kiilsd kép: paraszti lakés, Sltozet-
legfdljebb kurtanemesi kuaria. Ex8, bitorsig, duhaj virtusossig, betydros nemtdr3dom-
ség, ezek is magyar paraszterények voltak. A polgirsiggal, az (ri réteggel szemben min-
dent folhaszniltak a gunyolédisra, killondsen a divatos Sltézkddésiiket és idegenbdl
hozott szokésaikat.

Ilyen koriilmények mellett az életnivé is két élesen elhatirolhaté szinten mozgott:
parasztsig €s a polgirsig. A polgirsighoz szdmitottak az iparosok és kereskedSk is, mert
azok k&zott mar ink4bb éltek a polgiri idedk. Lakdsukat és azok berendezését Sk mir
igyekeztek kényelmesebbé, virosiasabbdtenni. Ez a réteg 4ltaldban konnyebben hagyta
faképnél a falut és ha alkalma nyilt, szivesen utazgatott, mig a parasztsig nem igen
mozdult ki megszokott életmédjébdl. Ebben az idGben az életnivé nem volt oly szoros
kapcsolatban a jovedelem megoszldsival, mint késGbb, mikor az éles osztilyhatirok
kezdtek eltiinedezni s a parasztsig is kezdett megbaritkozni a polgiri életidedlokkal
s a civilizdciét mindinkibb befogadta.

Ma mir az életszinvonal vizsgilatinil fGképpen a jovedelem eloszldsira kell figye-
lemmel lenni. A legegyszerlibb munk4scsaldd is nagyobb jévedelemhez jutva, azonnal
igényesebb életmédot folytat. Osztilytudatos idGkben a vagyonosodds a tekintély
emelkedését jelentette ugyan a faluban, de az ¢lGbbi életm6d megviltoztatdsat csak igen
ritkdn.

Kunigotin azonban igazi osztilytudatos életméd sohasem volt, ilyennel csak ha-
gyoményokra visszatekintd régi falvakban talilkozhatunk. Mint minden 4jabb telepes
kozség, Kundgota is j6 talaj a varosi civilizdcié részére. Az életszinvonal itt teljesen a
jovedelem nagysigitél fiigg s a lakossidgot négy csoportba lehet osztani: az els8be tar-
toznak azok, akiknek évi jovedelme 3000 pengd, vagy annil tdbb. Ebbe a csoportba
tartoznak: a tisztviselGk egy része, a papok, az orvos, a gydgyszerész, tobb kereskedd és
iparos, akiknek lak4s, ruh4zat, étkezés és szérakoz4sok irdnti igényeik csaknem egyez8k.
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Bzek a kozségekben a legmagasabb szintet képvisclik. Az idesorolhaté 6-8 nagyobb
jovedelmi gazdacsaldd, életmdd szempontjébdl inkdbb a kdvetkezd csoporthoz tartozik.
Ebbe oszthaték azok, akiknek évi jovedelme 1000 P-t8] 3000 P-ig terjed. Ilyenek 20 hold-
t6l folfelé a kisgazdik, mintegy 40 csaldd, tovibbd a kisebb jévedelmi tisztviselSk,
kereskeddk és iparosok egy része, 1 vendéglds és a mozitulajdonos. Ma ugyan a kataszt-
r6félis gazdasdgi helyzet ezt a csoportot exdsen sijtja, de kiilsd szinvonalit még igyekszik
az fonntartani. A harmadik csoportbelick évi jovedelme 300— 1000 pengé kézt mozog.
Ide tartoznak a kisgazddk 20 holdig (kishold), a mez8gazdasigi és méis munkisok egy
része, az iparos és kereskedelmi alkalmazottak s a mezdgazdasigi cselédek. Ezeknek
igényei mar igen alacsony fokra kényszeriiltek. Sajnos, az ut6bbi években mind népe-
sebbé vilik a negyedik csoport. Az abba tartozéknak csak alkalmi kereseti lehetdségeik
vannak s nagyobb részt mezdgazdasigi munkisok. 1935 év tavaszin Goo ilyen csalddot
irtak Ossze, akiknek a nyiri munkéjuk se volt biztositva. Eletigényeik azonban ezeknek
se kisebbek az el8bbi csoportbelicknél, amit mér 5ssz€bb szoritani nem is lehet. Amenyi-
ben mégis kiilsnbdznek azoktdl, hogy sokkal inkibb hajlandSk szélsGséges kirobbana-
sokra minden téren. Szérakozisok és élvezetek keresésében is féktelenek, ha olykor-
olykor pénzhez jutnak. De nem szabad nagyon felréni nekik, ha hénapokig felgyiilemld
keserliségeik aldl igy keresnek legaldbb pillanatnyi szabadulést!

HozzévetSlegesen szimitva a négy csoport szdzalékos megoszlésa sorrendben a ko-
vetkez8: 4%, 14%, 46% és 36%. A legszomoriabb és leginkibb gondolkodisra késztetd
adat az utolsS csoport 36%-a.

A kilencvenes évekig Kunigotinak jé 4tja nem volt, a vasit pedig tivol esett. Nem
tudtdk értékesiteni a gabonit, mert driga volt a fuvar. Aradra (32 km), vagy Oroshdzira
(36 km) szillitottik be szekereken és rendezetlen utakon. A kettS kozott épiilt késGbb az
1890-es években Kunigota elsé miiitja. De még ez is tobb, mint egy kilométernyire
esett délnyugatra a telepiiléstSl. Kiilon utat kellett tehat a falu szélétSl addig épiteni.
Most mér valamivel nagyobb becsiilete lett a foldnek. Felényi id6 alatt felényi faradség-
gal szallitottdk a gabonit. Lassan kialakult a kdzség régi telepiilési hat utcija.

Kunigota a vasit hidnya mellett is szépen fejlddott, mert foldje a legkivalébb, leg-
jobban termd talajok kozé tartozik az egész orszdgban. T6bbnyire kitlinGen jévedelmezd
kiildnleges terménye is van, a cirok, elemi csapisok pedig az utébbi évekig csak ritkdn
litogattak. Mindez azonban nem volna elegendd a nagy elzirtsigiban is észlelhetd fej-
16dés magyarizatira, ha nem venndk tekintetbe kiilonosképpen belsd életerejét. Ert-
hetjiik ezt a vitalitist emberekre és foldekre egyarint és érdemes elgondolkodni azon,
hogy a kiilsd kériilmények segitségével, amik koziil a vasat és kozlekedés a legfontosabb,
mivé fejlédhetett volna ez a szinmagyar falu,

IV. TARSADALMI TAGOZODAS
Legjelent8sebb tigy szdmbeli, mint akcidképességi folényénél fogva a kisgazda-

csoport. EI6bbit természetesen csak uigy lehet kimutatni, ha a 2-10 holdasokat mir a kis-
gazdakhoz szimitjuk. De nem is lehetne ez mésképp, mert hiszen 6k maguk is odaszi-
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mitjik és minden ténykedésiikben igyekeznek ehhez alkalmazkodni. Az ilyen kisgazda-
csalddok szdma a kdzségben mintegy 4oo-ra tehetd. JelentSségiikre vonatkozblag érde-
mes megemliteni azt a kiildnleges bindsmédot, amivel Sket az orszdgos politika kezeli.
A gazdasigi bajokon segitendd, elsSsorban a kisgazdiknak igyekeznek a hénuk ald
nydlni. Erre a most mir kiilon tirsadalmi osztilyként kezelhetd néprétegre szimitanak
legjobban a tirsadalmi és gazdasigi bajok orvoslisinil.Vele akarjik megteremteni az 4j,
egészségesebb tirsadalom alapjit. Valéban, tigy testi, mint lelki meghatirozottsigénil
fogva alkalmassd lehetne tenni ilyen orszigépité munkira is, de foltétleniil kell mellé
egyes hibdinak ellenstilyozdsira a mez8gazdasigi munkissig. A kisgazdik foldet dhitozd
csoportjiban természetszerlleg kifejldott bizonyos — nem is 5nmaga személyére, hanem
ink4bb a foldre irdnyuld egoizmus, ami ha bizonyos szempontbdl tiszteletremélté is, sok
egészséges tirsadalmi megmozdulisnak lenne kerékkotdje.

Talin ez az oka, hogy kisgazddink bizonyos ellenszenvvel viseltetnek a falu misik
csoportjival, a mez3gazdasigi munkdsokkal, zsellérekkel szemben. Nem tudjik meg-
érteni, hogy ezek a jéforman mirél-holnapra é16 munkisok nem kovetik az & tartézkodd
életmdédjukat. Pedig éppen ezen munkds- és zsellércsalidokbdl lett kisbirtokosok mozgé-
konysiga és §jitisokra hajlamosabb mentalitisa bizonyitja, hogy a f51d szeretetének til-
zisba vivése a tirsadalom szempontjibdl nem kivénatos, mert a cél nem a fold, hanem
a rajta eléllott javak. Az viszont természetes, hogy minden mez&gazdasigi munkésnak
h& vigya a f5ld és minden mez&gazdasigi munkds, amikor foldhoz jut, vérbeli kisgaz-
davi vilt, csak a régi kisgazdacsalidok foldre vonatkozé egoizmusit nem vette még it.
Meg van tehit a lehet8ség, hogy a mez8gazdasigi munkisokbdl j6 kisgazdacsalddok ke-
riiljenek ki, mert erGsebb hatirvonal — legalibb Kundgotin és az alf5ldi falvak nagyré-
szében — nincs kozéttiik. Most mégis kiilén csoportba kell sorolnunk, mert a megélhetés,
a kenyérharc miatti ellentétek meg vannak kozéttiik. Kundgotin a gazdasdgi munkdsok,
cselédek és a kozéjiik sorozhaté 2 holdon aluli térpebirtokosok szdma 1036. Tehit vals-
jiban szdmbeli folényt mutatnak a kisgazdacsoporttal szemben, mégis ez a csaknem
hiromszoros f5lény sem tud nekik jelentSsebb szerepet biztositani a kozség életében,
mert minden idejiiket a megélhetési gondok veszik igénybe. A kisgazdék sincsenek ma
olyan helyzetben, hogy kellSképpen fizethetnék munk4saikat.

Az iparos és kereskedd réteg kozdtt rendszerint 1ényeges eltérések vannak, mégis
ily falvakban, ahol szimbeli alirendeltségiiknél s a kozség mez8gazdasigi jellegénél fogva
nem nagy szerepet jitszanak, egy csoportba foglalhatjuk. Iparos 260, kereskedd 56 ke-
resS. Ezek koziil azonban mintegy 136 csak mint segéd, tanonc vagy szolga dolgozik.
Kundgota nagyobb arinyd iparosodésa kiilsS elzirtsdga miatt belithat6 id6n beliil nem is
lehetséges. Ennyi iparos is alig tud tisztességesen megélni. Sajitos dolog, hogy ez a réteg
aldrendeltsége mellett is rendszeresen ugy tekint a foldmivelSkre, mintha ket amazok
nagyobb tisztelettel tartozninak kezelni. Ilyen médon ellentét 41l font e két csoport kozt,
ami azonban kiils jelekben csak azok eltt tlinik fol, akik hosszabb ideig k6zottiik élnek.

Kiilsn falusi csoportot alkotnak végiil a tisztviselSk. A falu iigyeinek intézésében
nekik van legtdbb szavuk. Kisebb kdzségekben pl. a jegyz8 korlitlan dr s ez nagyon
kénnyen érthetd, mert hiszen a parasztsig, st az iparossig is nem igen ismeri a térvény
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legelemibb rendelkezéseit se. Mindenben a jegyz8hoz kénytelenek fordulni félviligo-
sitdsért, tandcsért. Bz az erGs rdutaltsdg érzése erds tekintélyt ad a jegyz3 és mis tisztvise-
16k személyének a nép elStt. De mdsfeldl nekik fizeti az adét, t8lik kapja hivatalos
tigyekben a f5lszélitist, tanitéhoz jir tanulni a gyermeke, azonkiviil a kiilsd megjelenés-
beli kiilonbség, stb. mind nagyon érthet3vé teszik a falu tisztiviseld- és egyéb néprétegei
kozotti killonbséget és 4dthidalhatatlan drt. Pedig éppen ez az oka a sokszor gy(ilélksds
magatartisnak, amivel a nép ezt a réteget nézi, mert csak a jobb médban é18 urat litja
benne, akinek nem faj az 8 baja. Persze nem minden kdzségben ilyen a helyzet, kiiléns-
sen jobban polgirosodé falvakban, mint amilyen Kunigota. Itt kevesebb mar az tGrgyG-
16let, mert nincsenek annyira elhatirolva egymistd), a belsd, gondolkodésbeli eltérések
is kisebbek és a parasztsig is nagyobb részt kap a kézség tigyeinek intézésénél.

Tudva azt, hogy e kézség lakossiga a legkiilsnbdz8bb vidékekr8l verddott dssze,
sokkal nagyobb széthdzdst és szerkezeti kiilonbségeket virnink. Lakossédga csaknem
szinmagyar s az orsztilycsoportok kozotti ellentét csekély. Ez utébbi ugyan éppen ebbdl
a sokféle Osszetev3désbdl, hagyoménytalansigbdl magyardzhaté legkdnnyebben, de
anndl kevésbé magyarizhat$ ezzel a vallasi és politikai egyetértés. Péartpolitikai gyilé-
sek, képviselGvilasztisok nagyobb zavart, izgalmat sohasem okoztak.

Néhiny egyesiilet is miikédik a faluban. Ezek koziil legrégebbi talin a Kunédgotai
Dalkor. Ez azonban csak télen miikddik; nem is egészen hatdrozott formija az egyesiilés,
egységes vezetés sincs benne, azért nagyobb eredményt nem tud félmutatni. Tovébbi
egyesiiletek: Hadirokkantak Hadidrvik Orszdgos Szovetsége, Kundgotai Gazdik Ol-
vas6kore, Kundgotai Iparoskér, MANSz, Sportegyesiilet, Uri Kaszin4, Tenisz Klub,
Polgiri Lovészegyesiilet és Tilizolté Egyesiilet. - Ezek a legutébbi hénapokig egyméssal
teljes egyetértésben igyekeztek dolgozni. A kiilénbdz3 osztilyok kdzotti ellentéteket nem
kiélezni, hanem eltiintetni igyekeztek. Most azonban mintha els6pérték volna ezt a szo-
lidéris szellemet. Az ifjisidg kdrében bomlaszté aknamunka indult meg az egyesiileti
élet szétziillesztésére. Egymaissal ellenséges szervezkedések veszélyeztetik a mér el6bb
megkezd3dott egységbe tomoriilést, aminek elSrelithaté kdvetkezménye az, hogy az
emberek kénytelenek lesznek hatérozottabban 4llist foglalni és tébbet foglalkozni poli-
tikai és tirsadalmi kérdésekkel.

V. A CSALADOK ELETE

A régi patriarkilis csalidnak ma mir csak itt-ott akadunk nyomidra. A csaldd ter-
mészetes feje ugyan most is az apa, de a csaldd tobbi tagjainak fiiggése a kor és Gregség
tekintélyének alibbszéllisival mérséklddott. Midta a tudds alapja nem f6ltétleniil a sze-
mélyes tapasztals, amihez sokszor hosszd évek, évtizedek kellettek, az regebbek kény-
telenek belenyugodni, hogy tudésban nem 4llanak foltétlenil fiaik f5l6tt. A kor mind-
inkibb mozgékony szellemi tulajdonsdgokat kivin s ez mégis inkdbb a fiatalsdg sajitja.
Erdekes a gyermekek j6v5jérSl valé gondolkozéds. Parasztcsalddok is, hacsak médjuk
van, igyekeznek tanittatni fiaikat, szeretnék Sket kimozditani f6ldhozkétottségiikbGl.
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A jelsz6: nyugdijas allds. A f6ld az utébbi idSkben olyan vélsigokon ment keresztiil,
hogyha szeretik is, nem biznak annyira hatalmiban. Legfeljebb egy fiat hagynak otthon,
hogy folytassa apii mesterségét. Ennek aztin igen kiros kovetkezményeit lithatjuk.
A falvakban mindig t6bben szereznek oklevelet, de mivel dllishoz nemigen juthatnak,
el8bbi életm6djukbdl pedig kizokkentek, céltalanul és mindig nag yobb elkeseredéssel ve-
tik magukat a teljes testi és szellemi vegetaldsra, olcso szérakozésokra. Azapik pedig meg-
dobbenve litjik, hogy fiuk jovje, amiért dldoztak, kilitistalan. A leiny helyzete mas.
Modosabb sziilék ugyan tanittatjik lednyukat, de csak kivételes esetben érettségiztetik
vagy kiildik taniténdnek. Leginkibb a négy polgari iskolit végeztetik el vele, ami utin
kornyezetétdl fiigg, hogy megmarad-e parasztlinynak kisgazda- vagy iparos tirsasigban
vagy pedig szerencsés férjhezmenetel Gtjin az értelmiségi rétegekbe keriil. A sziilGk
6haja természetesen ez utdbbi.

A hiazastirs szerepe polgiri csalidokban a haztartisi munkik és gyermeknevelés
irdnyitdsira szoritkozik, Maga arinylag keveset dolgozik s virosi médon rdér Snmaga és
kézvetlen kornyezete csinositisira. Raér a divattal és kiilsd tirsadalmi szokisokkal t5-
r8dni s ezek jorészt elvonjik attdl, hogy helyesen itélhesse meg a koriilstte folyé kiizdel-
mes életet. Falun nem nagy az ilyen csalidok szdma és a hdzastirsak ily élete semmi kii-
16n6sebb veszélyt nem jelentene, ha gyermekiik lelkének irdnyitisa nem volna els&sor-
ban az & keziikbe letéve és ha késGbb nem épp ezekbdl vilninak ki a vezetésre szdnt egyé-
nek. Nagyon is sziikséges volna hit bekapcsolni a nemzet szellemi életébe a nSket: fog-
lalkoztassik Sket is a nagy nemzeti és emberi problémék, hogy helyes aton, helyes szel-
lemi és lelki nevelést adhassanak gyermekeiknek: a j6v6 tirsadalmanak.

A paraszt- és iparoscsalidokban a hdzastirs hiztartisvezet és gyermeknevel sze-
repe mellett rendszerint munkatérsi szerepet is vallal. Ez természetes is, mert a csaladfo
keresete sokszor a gyermekekével egyiitt sem elegendS a csaldd tisztességes fonntarta-
séhoz. Az ok, amiért a feleség munkatirsa is férjének, nemcsak ez. A parasztcsalidok
egyetlen munkakozosséget alkotnak, ahol minden csalidtagnak megvan a munkakore.
A munkéscsalidok életében van legnagyobb szerepe a feleségnek. A csekély kereset he-
lyes beosztisa tSle fiigg. Sokszor lehetne felelGssé tenni a feleséget a csalddfd, a férj
kocsmazisai miatt is, mert a parasztasszonyok a kiilsd fizikai munkdban sokszor egészen
elfeledkeznek a csalidi otthon melegségének, meghittségének sziikségességérdl. Igaz,
ez mir nem is annyira a feleségek hibéja, mint a tirsadalomé. Médot kellene adni, hogy
az asszonyok megmaradhassanak feleségi hivatisukndl s igazi erSs, egészséges magyar
csalidok megteremtdi lehessenek.

A csalidok egymiéshoz valé viszonya hirom szempontbd! érdekelhet benniinket:

a) szomszédos csalidok egymas melletti élete, b) egymassal hizassigok dtjin rokon-
sagba keriild csalidok és c) az egész falukdz6sség szempontjabdl.

A szomszédos csalidok természetszeriileg kozelebbi érintkezésben édllanak egymas-
sal, kiilondsen az asszonyok, akik egymésnak szoktik elpanaszolni tigyes-bajos dolgaikat
s kisebb vagy nagyobb 6romiiket. A férfiak is tartjdk még az dgynevezett ,,komasigi”
viszonyt, aminek természetes kovetkezménye, hogy egymaisnak kisebb dolgokban segi-
t8i is. Régebben eljirogattak egymashoz a hosszi téli estéken elbeszélgetni, kirtyazgatni,
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nyiron, iinnepdélutinokon pedig az utcéra, fak hivose ald helyezett asztal koriil gyfiltek
dssze néha 6t, hat helyen is egy-egy utciban. Ma ezekkel a jelenségekkel igen ritkin
taldlkozunk. A kiilonféle egyesiiletekkel és a mozival a szérakozisi lehetSségek meggya-
rapodtak. A virosi differenciltsig is kezd tért héditani, emellett az egyéni gondok, bajok
megndvekedtek, s nem csoda, ha a szomszédsigi, komasigi kapcsolatok is ersen la-
zulnak,

Falun még mindig nagy esemény a hizassig. A lakossig nagy része élénk figyelem-
mel kiséri, milyen csalddok keriilnek egymadssal rokonsigi kapcsolatba. Kutatjdk az oko-
kat s csdviljik a fejiiket, ha a parvalasztis mér Gj elvek alapjin torténik. A fiatalok 6n-
4llébban, sajit akaratuk szerint n3siilnek, a jovenddbelit pedig nem a sziildk, hanem ma-
guk vélasztjdk. Ha igy kevesebb is a bolcs elSrelitds anyagi téren, bizonyos, hogy az
érdekhézassigok azéta csdkkentek. A hdzasulandé fiatalok a sok nyomortsig ellenére is
romantikusabbnak, szebbnek, reményteljesebbnek litjik a j6v4t, mint sziileik.

A belsé egyiittérzés és a kollektiv munkdra val6 hajlam a régi jobbigyfalvak népé-
ben is gyenge, Kunigota lakossiga azonban az orszig legkiilonbsz8bb vidékeird] vers-
dott bssze s ennek tulajdonithaté minden kézés munkitél valé idegenkedése. A virosi
civilizicié azonban ezen hagyominytalansdg miatt annél kénnyebben talil csaknem olyan
j6 talajra, mint magaban a virosban. Egy 4j lelki kultira megteremtése azonban az ilyen
falvakban bizonyira kénnyebb lenne, mint a hagyomanyokkal rendelkez8kben.

VI. NEMZEDEKCSOPORTOK

A nemzedékcsoportok koézétt Kunidgotin igen élesen megvonhatok a hatirvonalak,
anndl is inkdbb, mert e csoportok még mind kézel esnek hozzank: 100 év se telt el azébta,
hogy letelepiilt itt az elsé nemzedék. Egy nemzedék életét, vezetd és irinyitd szerepét
4o-50 évre tehetjiik. Ezalatt mindazt a termelGerdt, tirsadalomalkotd és formals képes-
ségét kifejti, amire elhivatott. De mir legaldbb tiz évvel eldbb kezd8dik az itszamolis.
Poziciéikhoz ugyan még ragaszkodnak s a kovetkezd, sokszor mir tiirelmetlenkedd
nemzedékkel ellenszenveznek, ami természetes is, mert egy Gjabb nemzedék valédi kor-
vonalai akkor bontakoznak ki igazin, amikor végleg elszimolva az el3z8 nemzedék
munkijit, a maga kiilon feladatainak megvaldsitisiba kezd. Sokszor megtorténik, hogy
nemzedékek sorozata csak beilleszkedik elédeinek korszellemébe és kényelmesen gyalo-
gol végig az dltaluk mir letaposott sima utakon. Ezek az tigynevezett megelégedett koz-
ban €15 boldog nemzedékek, de a XIX. és a XX. szdzadbelick nem élnek ilyen szeren-
csés, nyugalmas kort. A legmozgalmasabb életforma és viligszemlélet forradalmain
mentek ezek keresztiil és a most késziild Gjabb nemzedék eldtt kdosz kavarog, amibdl
neki kell megtaldlni a kivezetS utat.

Kunigotin egymasra szabilyosan és pontosan elhatirolhatéan kovetkezd hirom
nemzedéket taldlunk. Az elsdbe az 1843-tS] idetelepitett csalidokat szamithatjuk 1875-ig,
amikor az 6rokviltsiggal egészen 4j helyzet 4llt el8. Az elsd csalidok mer8ben kiilon-
b6z koriilmények kozott kezdték meg itt az életet, mint a késdbbi nemzedékek. Mint-
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egy 130 csalid volt ez, j6részt a felvidékrdl. Eletltasukat, torekvéseiket kikeriilhetetleniil
irdnyitotta az a tény, hogy mint szegény zsellérek keriiltek ide és kaptik bérbe a 20,5 kis-
hold foldet. A jobbigyfelszabaditis ugyan még nem tortént meg, de a liberilis szellem
mar ott élt az emberekben és Széchenyi gréf munkai mindeniitt kikezdték a rendiség
életformdit. Az idetelepitett 130 jobbdgy és zsellér csaldd itt mir mint 6nallé bérld sze-
repelt, akik ha valéjiban nem is viseltek kisebb terheket jobbagy testvéreiknél, de azok
megkotottségébdl kiemelkedtek. Foldesuruk maga az allam volt s az szerz8désileg biz-
tositotta jogaikat. Bz a nemzedék a bérlék egyetlen osztilya volt. A szomszédos nagy-
bérlGkkel semmiféle kapcsolatba nem keriiltek, még akkor sem, mikor teriiletiik koz-
séggé alakulva, annak hatiriba a nagybérlSk is belekeriiltek. Igen hamar, mir 1844-ben
tanit6ja, jegyzdje, papja és temploma volt a kbzségnek, bar a kincstir nem tSrekedett
erre. Bz a ,,telepiilé nemzedék’ az Gj viszonyok bizonytalansigéban élt, de a kozség-
szervezésben kifejezésre is juttatott ama viggyal, hogy rendezett életkoriilmények kozé
keriilve, a jobbagyfelszabadité 48-as eszmék szerint teremtse meg a maga 4j életét.

A misodik nemzedék csak apdinak megkezdett munkéjit folytatta s nagyobb ellen-
tét sem vildgnézeti, sem gazdasagi szemlélete kozt nem volt. A demokratikus és liberilis
szellem, a szabadverseny lehet8sége folébresztette benniik az egyéni ambicidkat s a gaz-
dagodis lehet8sége, kiilondsen az 6rokviltsig enyhitése utin, mindenki eltt nyitva
allt. Val6éban az idekeriilt életképesebb csalidok szép vagyont tudtak maguknak sze-
rezni. Igaz, hogy kénnyi volt a dolguk, ha az akkori gazdasigi helyzetet és a zsellérektdl
hirtelen foldtulajdonosokka lett telepiilok igénytelenségét szamitdsba vessziik. Az ere-
detileg mocsaras f61d is egyre javult az orszagszerte megindult foly6rendezések kovet-
keztében. A misodik nemzedéket nem is fenyegette még a f6ld kiszarad4sa, ami bizonyos
pontig sziikséges volt € vidéken. A bizair emelkedésével fokozott mértékben a gabona-
termelésre tértek 4t az addigi dohdnytermelésrSl és minden a lehetd legjobb dton haladt
itt a vilaghdbord végéig. Panaszok, bajok voltak e nemzedékek életében is, de ltalinos
valsdgga sohasem mélyiiltek : mindnyijan emlékeztek még apéik szavaibdl a régi zsellér-
sorsra, mig most mar €hezs, fézd, robotolé emberek nem éltek koztiik. Meg is szoktik
gy tekinteni a viligba, mint amely megadja mindenkinek munkija kell6 jutalmait s ha
valaki mégis szegény marad, az csak restsége, haszontalan henyélése vagy tékozlasa miatt
torténhetik, az ilyen pedig megérdemli sorsit.

Természetes dolog, hogy a vilignak ilyen szemlélete nem vezetett nagy trsadalmi
Osszetartasra s a kollektiv érzés csaknem teljesen kiveszett ebbdl a nemzedékbél.

Ilyen mentalitds emberek fejlddtek a masodik generaciéban, a korszellem és a hely
gazdasigi meghatirozottsiga termelte ezt ki. Ezek mellett azutin igen sok viltozas,
alakulds kdvetkezett be. Az addig egyetlen, Gigynevezett telepiild osztily a kozség kiépii-
1ésével kiilonboz6 tirsadalmi csoportokka tagozddott. Elkiiloniilt a kozség szellemi éle-
tét irdnyitd értelmiség és megjelent az iparos és kereskedd réteg, amelynek szdma cse-
kély, de nem jelentéktelen volt. Nagy baj, hogy ez a réteg is a parasztsig masodik gene-
raciéjinak életszemléletét vette it. Az értelmiség pl. tomegek vezetésére, irinyitdsira
hivatott, de csak azt a munkit végzi, ami egyéni léte fenntartisihoz kotelessége. Igy
aztin egészen az utébbi idokig a falukozosségnek igen csekély jelét lithatjuk. Két nagy
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valldsi k6zGsség ugyan mindjirt a telepiiléstd] kezdve fennillt, de Kunédgota tirsadalmi
€letében nem nagy hatéerdvel rendelkeztek. Tagjaik tirsadalmi egyiittérzés szempontjs-
bél nem keriiltek kézelebb egymashoz. Szerencsés gazdasigi viszonyai miatt megelége-
dett, 6nz8 viligszemlélet, nyugodt &letet €18 csoporttd fejlddott a mésodik genericid.
Es ebben az életviginyban még sokdig haladhattak volna, ha a nagy viligrizkédss, a
hébori nem jon. Az a csendes, megszokott mederben folyé életm{ikddés, ami més ha-
sonlé falvakban is folyt, magédba szivta volna a mir munkdra késziil6d8 harmadik nem-
zedéket is.

Ez azonban hirtelen veszélyes, kilitistalan jov3 elé torpant, ami teljes z{irzavarrd
viltoztatta a lelkében mir kialakulni kezdS viligszemléletet. A hdborubél visszakeriilt
nemzedék ugy érezte, hogy ezzel a hiborts szolgilattal mintegy életfogytig tarté jogot
szerzett maginak a vezetéshez, a hivatalokhoz, hiszen hivatkozhatott 6t évi szenvedésre,
forradalmi krizisre s mindenre, ami keser{iség egy nemzedék életében elBadhatja magit.
Hivatkozhattak arra, hogy ket vasvessz8vel verte mir meg az élet &s alaposan megta-
nulhatték, hogyan tekintsenck a vildgba. Ilyen okok alapjédn késBbb se vették komolyan
a felnGvekvd harmadik nemzedék djfajta torekvéseit. Ostoba, fiatalos, forrongé hajla-
muaknak mindsitgették Sket, ha nem voltak megelégedve az éltaluk kirajzolt &letkere-
tekkel. A vilighdbor utin mintegy tiz évig valéban ugy alakult minden, mintha csak
igazolni akarnd ezt a szlikkebl{ individualista vildgszemléletet, amelyben nagy nemzeti
egyiivétartozds, testvéri szolidaritis, tudatos nemzetépités mind ismeretlen fogalmak
maradtak s helyiiket trianoni szénoklatok ésnemzetiszini z4szlélobogtatdsok foglaltik el.

Mindezek a vidak ugyan f8képp a vezetd réteget, a magyar értelmiséget érik, amely
nem tudta meglitni, mennyire lélektelen, ingovényos titra sodorja az egész magyar tir-
sadalmat a vaksdg, siiketség és 6nzés. Nem t6r8dtek a hdbord utédn felndvekvs nemze-
dékkel, pedig most valami egészen kiildnleges tdrtént. Az a nemzedék, amely apéitSl
annyira elhagyottnak, talin lenézettnek is érezhette magit, itt-ott mér maga kezdte vizs-
gélni sajit sorsit. Ez a nemzedék mir sajit j5v3jét tekintve se lithatta olyan megnyug-
taténak apdi utjit. EgyelSre erdtleniil, de szembehelyezkedtek, azutin bekdvetkezett a
gazdasigi konjuktira vége. Az Oregek megzavarodva még hangosabban kiabélték
» Irianont”. Sajnos azonban, a fiatalok ett3] még nem jutottak rézsésabb helyzetbe &s
nem tekinthettek biztosabb jov8 felé. A hibord utdni fiatalabb nemzedék érté€kesebb
tagjai sziikségét &rezték, hogy valamerre teret biztositsanak maguknak, de sem idejiik,
sem médjuk nem volt arra, hogy alaposan kériilnézzenek és megismerjenek mindent,
miel3tt valamibe kezdenének. Igy megtortént az, — sajnos, hosszd éveken keresztiil -
hogy ebbdl a genericiébél épp a legtettrekészebb, a leghatékonyabb szellemi erdt kép-
visel8k hamis utakra tértek. Nem csoda, mert a polgiéri tirsadalmi rend teljesen kiéltnek,
a véltozd korokkal, koreszmékkel szemben érzéketlennek mutatkozott. Ezzel szemben
bolsevista, kommunista utakon kollektlv, testvéri eszmék megvalésitisinak reményei
csébitgattik a kiutat keresd fogékony, fiatal lelkeket. Egymésutén leplezték le itt is ott is
a kiilonb6z6 kommunista mozgalmakban valé részvétellel gyanusitott ifjakat. Szinte
kir6rémmel hirdették, hogy ime a szliznek, tisztinak hirdetett vidéken még a falvakban
is nyoméra bukkantak ilyen mozgalmaknak, de irgalmatlanul ki fogjék irtani. Dithvel
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vagy karorommel tirgyalgattik az tigyiiket, pedig bizony meggondolhattik volna azt is,
hogy ennek komoly tirsadalmi okdnak kell lenni. Falun €18, paraszthagyominyokban
nevelkedett ifjak nem mozdulnak ki ok nélkiil békés nyugalmukbél. Meggondolhattk
volna, hogy vajjon gondoskodtak-e 8k eléggé a fejl6dd 4j genericid lelki nevelésérdl,
legaldbb gondoskodtak-¢ arrdl, hogy megismerhesse ez a jév8jével nem ok nélkil
elégedetlen fiatalsig legaldbb a vald tényeket, amin szilirdan megéllhat. Hazugsigot,
amitést, tirsadalmi agéniat és féktelen Snzést litott mindeniitt s Snmaginak kellett ki-
termelni a helyesebb vilignézetet, folnevelni onmagit. Kézben a tapogatdzis ideje alatt
elbuktak az élharcosok, akikre mér csak kdvet dobnak, pedig minden biiniik az volt,
hogy magukra maradva a zlirzavaros eszmék kozt, nekik jutott a folderitd szerep.

Mindezeknek elmondisa pedig azért vilt szitkségessé egyetlen falu nemzedékprob-
lémdinak elmondasinal, hogy megértsiik azt az iirt, ami a két nemzedék kézt van falun
is. A falu szélesebb tirsadalma természetesen nem vett részt aktive az elébbi szellem
vajidésban, de a fiatalabb generici6 6sztondsen megérezte azért, hogy viltozis kdvetke-
zik. Idegesen vart és var ma is valamit s elkapta a jelszét: 4j életet kell teremteni, mert
a régi elavult. Hallotta azt is, hogy tor&dni akarnak a néppel, tehit vele s parancsolds
helyett kezet fogva vezetni akarjik. Soha jobbkor nem johettek volna az ilyen jelszavak,
mert 8k maguk érezték leginkibb a sziikségét. Sajit sorsuk bizonytalansiga ébresztette
erre Sket.

Hérom csoportra oszthaték Kundgotin ezt a telepités utini harmadik nemzedéket:
a) kisgazdaifjak, akinek kenyérgondjaik nincsenek, de nem érzik olyan biztosnak talpuk
alatt a foldet, hogy ne kivinnik a testvéri Osszefogédsban rejlé erdt, ha arra kezdeménye-
zést és Onzetlen példat litnak. Ezek a legkevésbé bizalmatlanok. b) Munkisifjak, a nincs-
telenek, korin ndsiilSk és egész életiikben kenyérgondokkal kiizk6d8k csoportja. Civa-
kodé, rosszul tiplalt, rossz lakisban laké csalidok nagyrészt, akiknek minden okuk
megvan arra, hogy bizalmatlanok legyenek minden igérettel szemben, kiiléndsen akkor,
ha az nagyon szép. Mindezek ellenére vagy talin éppen ezért az Osszetartozéds érzését
csak a sorskozosség, a kiils6 életkdrilmények azonossiga tartja benniik. Anyagi hely-
zeten feliilills, nagyobb tirsadalmi egytittérzés természetszerfiileg olyan messze 4ll t6liik,
hogy veliik mindaddig ilyesmir8] beszélni sem lehet, mig sajit mostoha sorsuknak nyo-
madsa alél £61 nem szabadulnak. Addig minden kollektivitds, testvéri egyiittérzés, csak
abban az esetben szdmit valamit elSttiink, ha ebb8] személyiikre nézve anyagi elényt
remélnek. c) Az iparos és kereskeddifjak jorésze mindkét el8bbi csoportnél individus-
lisabb, liberilisabb szellemben él, kivéve azokat, akik bariti és egyéb kapcsolatok révén
a kisgazdacsoporttal keriiltek kozelebbi Osszekottetésbe.

E hérom csoporton kiviil még kiilon vehetn8k a kozépiskoldt végzett fiatalokat,
akiknek talinegyetlen korban sem volt kil4tistalanabb jov8jiik, mint most. Ezekr6lazon-
ban részletesebben beszélni se kell mar, mert rdjuk is vonatkoznak a legjabb nemzedé-
kekrédl, kialakuldsukrdl, torekvéseikrdl és kiizdelmeikrdl mondottak. Mivel azonban
vidéken élve, tivol minden gécponttdl, hozzijuk a nagy szellemi forrongisbdl csak
izelitS jutott, aktive csak kevesen vettek részt eddig az 0j helyzet megteremtésében. Egy
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résziik némain csiiggedez az 4llistalansigban, de a tettrekészebbek falun is megmozdul-
nak, hogy keziikbe vegyék sorsukat és jovit teremtsenek nemzetiiknek komoly, kollek-
tiv munkdval.

VIL. BELSO TARSADALMI ALKAT

Kunégota tirsadalménak bels§ alkatit vizsgilva és a régebbi kdzségekkel Ssszeha-
sonlitva, lényeges eltérésekre taldlunk. A régi jobbigykoézségek kiilonbdzd, zirt csopor-
tokban éltek, melyek mindenikében kiildn osztilydntudat és elzirkézds nyilvinul meg
mis csoportokkal szemben. A jobbigyok megszokott, szlik kereteik kozé szoritva,
minden ténykedésitkben énmagukra voltak utalva. Kifelé a nemesekkel valé talalkozi-
suk, e kettd kozotti viszony szigoru szabilyokhoz volt kétve. Nem is csoda, ha ily ko-
rillmények kozt egész sajdtosan kiilonéll, primitiv viszonyaiknak megfeleld jobbigy-
vagy parasztkultira és mivészet fejldott ki. Nem csoda, ha szokdsaikban, életmédjuk-
ban, gondolkoddsukban egy-egy kiilon kis egységet képeztek, mert hiszen a legegysze-
riibb ember lelkében is élnek kifejezésre vigyd eszmények s oly elfoglalt, nyomorult
életmédot elképzelni is nehéz, amiben az ember, ha hosszabb id8re belekényszeriil, meg
ne taldlni énjének valamilyen forméban valé kifejezését. Az pedig, aki bizonyos életfor-
mdba belesziiletett, arra az életformara hangolédik s kényelmesen, otthonosan érzi benne
magit. Csak ilyen meggondoldsok mellett valik érthetdvé az a tény, hogy a kiil6nb&zé
tirsadalmi osztélyokban s igy a jobbigyokban is tirsadalmi osztilydntudat fejlddhetett
ki, mely 6nmaga is hatdrokat szabott szokdsokban, életmédban, s amely hatirokat én-
tudatosan igyekezett mindenki betartani. Hidba lett esetleg gazdaggi, a jobbigysig
€letkereteit csak ritkin dobta el magitdl, mert kényelmetlennek, firaszténak tallta
volna, hogy a megszokott forméktdl eltérSleg éljen. A jobbigynép nem is annyira a
jobbagysors, mint inkédbb egyes foldesurak vagy tisztjeik visszaélései miatt ldzongott.
Felszabaditdsuk, mint a tdmegeket magasabb életnivéra emelni szindékozé eszme, feliil-
4l indult. Egy megéllapodott tirsadalom mindig osztilyéntudatos, amiben vallds, szo-
kasok és a gyermekkora 6ta az osztily minden egyes tagjdban kifejl6d8 tradiciék egyen-
stilyban, nyugalomban tartjik az életfolyamatokat. Csupén az osztilyok £516tt h6mpolygd
koreszme véltozdsai nem engedik az osztilyhatirok végleges megmerevedését. E vilto-
zdsokat pedig sohasem a tdmegek érzik meg el8szdr, hanem mindenkor egy kisebb
csoport, mely szellemileg mindenféle osztélyhatiron kiviil él. A jobbigyfolszabaditiskor
egyarint voltak ebben nemesek, koltSk és olyan jobbagyifjak, akiket az iskola kizékken-
tett Oseik életszemléletébsl,

A jobbigyfelszabaditéssal megindult egy még ma is tart6 4talakulisi folyamat. Jo-
gilag folszabadult a jobbigység és ezt nyomon kdvette a gazdasagi fiiggetleniilés folya-
mata. BelsGleg azonban annil nehezebben ment az 4talakulds. A paraszttradiciékat nem
lehetett oly konnyen eldobni. A kialakult életformik, beidegzett osztilyszokdsok ott
éltek a tudatukban, Természetesen azért ez nem 4llithatta meg a megindult folyamatot.
Ott volt elttiik az Gj kép, a véiros individuilisan tSrtetd emberének képe. Nagy szerep
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jutott tehdt az atalakuldsban az utinzdsnak. Eltlint az éles hatér paraszt és nem paraszt
kozt, a tirsadalmi ranglétrik kozotti kiilonbségek koztudatba keriiltek s megindult a
versenyfutds. Legalacsonyabb ranglétrinak a parasztok helyzetét 1atték, azok tehit, ha
tehették, igyekeztek kimenekiilni ebbdl vagy ha az egyel6re nem sikeriilt is, legaldbb
a paraszthagyominyt dobtik el maguktdl. Ennek kovetkezménye az lett, hogy a paraszt-
kultira és miivészet helyét lassan a varosokbdl kiszivargé civilizicié foglalta el. Ha pri-
mitivebb, sokszor tarka naivitisban pompizé volt is az a kultdra, mégis egy nép belsd
lelki viligat, teremtderejét fejezte ki, Ssszetartd, kozdsséget mutaté motivum volt, ami-
nek elpusztuldsat sajnilhatjuk. A parasztsig energidjinak j6 részét most mir az utinzis
foglalja le. Ruhézat, lakds, beszéd, szérakozdsok, nagyrészt virosi polgiri mintikat k-
vetnek. Mindezekben nincs tdbbé tirsadalmi korlt és sok csalidot tdnkretesz anyagilag
az utinzis, ami csaknem teljesen a kiilsS életformédk 4dtvételére terjed. Mindenki maga-
sabb fokra vigyik a tirsadalmi ranglétrin. A gazdik a tisztviselSk polgéri életnivéjira,
a torpebirtokos, zsellér pedig egyelére a gazdik szerepére kivinkozik. Ot-hat évvel
elbb még a virosi munkdassig szintjét is magasabbnak tartottik, de azéta annyi rémhirt
hallottak az ottani munkanélkiiliségrdl, hogy ismét a fold utin vigyakoznak inkibb.

Mindez az 4talakuldsi folyamat Kunigotin egyszerlien ment végbe. Ebben nagy
elényére volt a telepités s az, hogy a nagy jobbéigyfolszabaditiskor itt méir nem volt job-
bigysig: a telepesek a bérbe kapott foldeken teljesen &ndlléan dolgozhattak. Akkor
ugyan még nem tudhattik, hogy 30 év mulva Srokviltsigba kapjik azokat a foldeket,
de a jobbdgykételezettségeket itt mar nem ismerték és észrevétleniil itt mir a letelepiilés-
kor, 1843-ban, megindult a zirt osztlyhatirok széthullisa. Ha ma virosi gécpont lenne
kozelében, semmi sem akadélyozhatni meg gyors fejl3dését. Igy azonban ez a nem régi
telepiiléssel jaré tradiciétlansig egészen misban nyilvinul meg.

Milyen volt ebben az arinylag kevés Ssszetartozanddsigot érzd kis tirsadalmi ko-
z6sségben a presztizs kérdése? Kik voltak azok, akiket jobban elismert, becsiilt ez a nép?
J6 ideig, gy litszik, a kiilonboz8 vidékekrd] szdrmazd telepesek eldbbi lakéhelyiik
tekintélyeit Srizgették magukban. Azokra hivatkoztak beszédiikben, vitdjukban s csak
hosszti évek mulva tudtak nagyobb tekintélyre szert tenni egyes médosabb telepesek,
kik faradhatatlan szorgalmukkal, kitarté élniakardsukkal nem veszitették el munkaked-
viiket akkor sem, amikor valéban kétségbeejtdnek mutatkozott a helyzetiik s képtelen
terhek alatt nySgtek. Ekkor szerezték meg tekintélyiiket és vezetd szerepiiket a késGbbi
médosabb gazdék. Bizonyos presztizst jelentett késbb a koztisztviselSi, papi, tanitdi
éllas is, ezek a tekintélyek azonban nagyon sokban kiilonbéztek a médosabb gazdikétsl.
Mig azok példait koziiliikvalénak, kovethetdnek érezték, emezeket csak mint tanulmi-
nyuk utin t6bbet tudb egyéneket tisztelték, de kilonben tivoltartottik t8liik magukat.
Tandcsaikat meghallgattik, de csak akkor kovették, ha 8k maguk nem taldltak més meg-
old4st. Altaliban nemigen téirtek maguk f&15tt olyan vezetdt, irinyitét, akire mindenben
hallgattak volna. Ha késGbb mégis akadt ilyen, az nem annyira 4llisénak, mint kitlind
alkalmazkodSképességének koszonhette tekintélyét. Egyéni ambiciéknak, gydngesé-
geknek kellett kedvezni, legalabb szép széval, hogy gy érezze mindenki: itt az torténik,
ahogy & akarja.
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Vezetdszerepet az a csoport szerezhet maginak, amelyik legel6bb be tudja bizonyi-
tani életképességét. Kiilondsen ily tirsadalmi 8sszetevSkbdl all6 kozségekben igaz ez,
mint Kunégota, ahol a letelepiilt, csaknem kivétel nélkiil nincstelen zsellércsalddok egy-
forma eséllyel indultak harcba a f5ldért. Egyéni tortetés, ravaszsig ugyan itt is kozbe-
jatszottak bizonyira a versenyben, de mégis elfogadhatjuk, hogy az a gazdacsoport,
amely révid 3o év alatt kézzelfoghatéan bebizonyitotta életképességét, kiizdenitudisit,
jogosan tartja még ma is vezetSnek magit. Ma kiilénben orszigszerte érzik, hogy csakis
ezt tekinthetik a falvak élcsoportjénak és ha sziikséges az, hogy er8s bazissé tegyiik a
falut, gy az csak veliik eszkdzdlhetd.

Nézziik, miben is 4ll e réteg vezetSszerepe? Fontebb emlitettitk mar, hogy életké-
pességiiket, erejiiket bebizonyitottdk akkor, mikor egyéni képességeikkel ki tudtak
emelkedni sorstirsaik koziil. Ez a tény egyuttal kdvetendd példaképpen allt az alulma-
radt zsellérség elbtt. Jobb és buzditébb példa volt ez nekik, mint a régi gazdacsalidoké,
mert itt nem érezték az osztilyhatirokat. A koziiliik jobb életviszonyok kozé lendiilt
kisgazdédk életnivédjt olyannak tekinthették, mint amelyet szorgalommal, egy kis
ligyességgel vagy szerencsével 8k is elérhetnek. Csak természetes ezek utin, hogy a nincs-
telen munkidssig a kisgazdik életeszményeit tekintette kdvetésre mélténak. Ez a térsa-
dalmi alakulds azutin egész sajitsigosan materidlis életszemléletnek lett kialakit6ja.
A vezetd kisgazdaréteg fSldre, a vagyon gyarapitisira sszpontositotta minden életere-
jét, mert csak gy tudta kiharcolni maginak ezt a szerepet és a jobb életkdriilményeket.
Nem jutott ideje kiszakadni ebbdl az eszmekorbdl. A téli hénapok alatt pedig amikor
megpihenhettek, élvezni akartdk az eldnySket, melyeket a gazdagsig nyyjt: henyéltek,
ittak, ettck, mulattak. Régi hagyoményuk nem volt s ilyen életszemlélet mellett a miivé-
szetck sziikségét sem igen érezhették. A régi jobbigykozségek parasztkultirijit és mii-
vészetét, — ha az Sregek meséltek is réla — nem sokra becsiilték. Sokkal jobban talajra
taldlt a vérosi civilizici6, mert ez kézvetlenebb &sszefiiggésben volt a gazdagodis nydj-
totta eldnyokkel. Az Sregebbek ugyan, a régi viligra emlékezve, sokszor tiltakoztak el-
lene, de a fiatalabbak nem sokat t813dtek ezzel. Az § eszményképiik mir a vérosi pol-
garsig és a falu szellemi életét irdnyitd polgirsig lett. Valahogy alacsonyabbrendiinek
kezdték tekinteni a foldmiivelést. Aki csak tchette, menteni igyekezett al6la utddait.
Mindig tSbben kiildték virosba, kiilonbozd iskoldkba fiaikat és elképzelhetetlen volt,
hogy a fit iskol4it elvégezvén, majd otthon maradjon a gazdasigban. Még akkor se, ha
torténetesen épp mezdgazdasigi iskolit végzett. A tulajdonképpeni vezetSréteg tehit
a polgirsig lett, mert annak életmédja utin vigyakoztak.

Most Gjabb 4talakulds virhaté. Az anyagi j6lét megszerzésére irdnyulé eddigi utak
kétyuba vezették a tirsadalmat s kitanult fiaik 4ll4s nélkiil maradtak. Kundgota paraszt-
tirsadalma materidlis életszemlélete mellett se folyamodott olyan er8szakos eszk6zOk-
hoz, mint pl. az egykézés. Ennek oka azonban semmi esetre se az, hogy beldtnik ennek
a tirsadalomrombolé passziv ellendlldsnak veszélyét, sem pedig valldsi vagy erkdlesi
fék, hanem csupin az, hogy eddigi életiik a telepiiléstSl kezdve csupa kiizdelem volt,
aminek azonban eredményét lattak s mindezideig passziv ellenélldsra nem is gondoltak.
Ennek készdnhetjiik csupin, hogy Kunigota még csak hirbdl ismeri az egykét. EI6bb-
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utébb azonban itt is odajutunk, ha nem sikeriil folébreszteni benniik a nagy 6sszefogis,
nemzeti Wjjaépités vigyat, itt is jelentkezni fognak azok a tiinetek, amelyeknek szomora
hirdetdi a dunéntuli egykés falvak.

Falu &s viros kozott tobbféle szempontbdl hiztak mér hatirvonalat. Téirsadalmi
szempontbél azonban minden masnil lényegesebb a tirsadalmi ellenSrzés. A falu lakos-
siga nem valt még oly ezerszinii tomeggé, mint a virosé. Itt az illetd falu sajitos konto-
sét kell magira venni mindenkinek, ha nem akar a feltéinést keresés hirébe keriilni s ha
nyugodt mederben akatja élni életét. Virosi nagy hizakban megtorténik, hogy példéul
a foldszinten lakék nem ismerik az emeletieket. Virosi ember ismeretségi kore térsa-
dalmi csoportok, tirsadalmi hovatartozdsa pedig foglalkozisa szerint alakul. Falun ez
nem igy van. Igazi falusi ember csaknem dgy ismeri falujit, mint a sajit hiza kornyékét.
Mindenki személyes ismerSsnek szimit, nagyszerlien igazolja ezt az, hogy nem mehet-
nek el az emberek egymaés mellett koszonés nélkiil. A fiatalabbaknak koszonteni kell az
idBsebbeket. Azt senki se keresi, hogy vajjon ismeri-e egyiltalin, vagy beszélt-e vele va-
laha. Ma az a litszata ennek, mintha ez tisztin az Sregebbek, tehit a kor megbecsiilése
lenne, de a tulajdonképpeni alapja sokkal mélyebben van. Eredete nem mds, mint az,
hogy minden falu kezdetben kevés csalddbél dllt s azok természetesen legbensébb vi-
szonyban, sorskézdsségben éltek egymassal. KésGbb is minden 4j csalidot a nagyobb
kozosség Gj tagjakénttekintettek, maguk kozé fogadtak s az elsGbbség jogin megki-
vantik, hogy az 4j csalid mindenben alkalmazkodjék a régebbiek szokisaihoz, életméd-
jahoz. Onkényteleniil megfigyelték annak minden mozdulatit s nemcsak az Gjonnan
jottét, hanem az egymis életmédjat is folytonos ellenSrzés alatt tartottik. Ez nem sziint
meg akkor se, mikor a falu lélekszima ezrekre szaporodott. Itt tovibb is mindenki
mindenki ismer&sének szidmit. Ha nem koszonsz valakinek az utcin, nem mentség az,
hogy nem ismered, azonnal kevélynek, kényeskeddnek ,,felvigds”-nak mondanak.
A virosiak 4ltal sokat gtnyolt falusi pletykilkodds val6jiban nem mids, mint a tirsa-
dalmi ellenSrzés egy eszkodze. Kozmondas szerint ,,nem z6rog a haraszt, ha nem fijja
a sz€1” s a pletykdnak is rendszerint van alapja. A falusi tirsadalomnak megvannak a
maga kiilon eszkozei, azokkal kényszeriti minden tagjit a falu kialakult szokisaihoz,
életformaihoz valé alkalmazkod4sra. A falu, mint egy nagy egységes szervezet, nyilvin-
tartja minden tagjat, s ha méltatlannak itéli életmddjat, kikodzositi magib6l. Pir hénap,
sokszor pir hét alatt olyan egyediilillénak, mindenki dltal mell6zottnek talilja magit az
ilyen kikdzositett, mintha vadidegenbe keriilt volna. A tirsadalom, mint egységes és
megfellebbezhetetlen birdsig itél s ez a pletykidban jut kifejezésre, aminek sokszor sd-
lyosak a ko vetkezményei. Igen komoly jellemzést adunk egy falu népérél, ha megmutat-
juk, hogyan itél egyes esetekben s mi az, amit megenged és mi az, amit elitél.

A koszonéssel vezettiik be ennek ismertetését. Lattuk az eredetét, s azt, hogy az id3-
sebb, tapasztaltabb embereket ma is tiszteletben Shajtjak tartani. A koszonés valéban érté-
kelést is jelent, mert a koztiszteletben 4116 egyéneket vagy azokat, akiknek nagyobb tu-
dését elismerik, az id8sebbek is eldre koszontenek. Ez azonban, legaldbbis a falu gerin-
cesebb részétdl, csupin megtiszteltetés és nem gyiva hajlongis a hatalom el6tt. Nem
azért koszdn pl. a jegyzdnek, mert az esetleg segithet rajta valamiben, hanem mert arra
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érdemesnek tartja. Persze nem kell azért azt gondolni, hogy a falu csupa ilyen gerinces
egyeneslelkli emberekbdl 4ll, de vigasztald, hogy vannak ilyenek is és ezeknek kdszon-
hetd, hogy széls6ségektS] mentes, arinylag nyugodt mederben folyik itt az él=t.

Erkolcsi dolgokban a falu mindig szigora bird, de az erkélcsi elveket mindig 8 maga
szabja meg s nem igen bizza az 4ltaldnos morilra, s8t a vallasra sem. Kiildn elvek szerint
ftél tirsadalmi osztilyok szerint is. A ndk oltézkddése sokiig volt megitélés tirgya.
A divatok gyors kovetését mindenképpen erkolcstelennek tartottik s évekig elkesere-
dett ellenségei voltak a nk selyemharisnydinak és rovid hajviseletének. Ma miér bele-
nyugodtak abba, hogy ilyen eszkézokkel hivjak fel a férfiak figyelmét. Régebben nem
azt kivintik a n6ktSl, hogy mindenki eldtt tetszetds kiilsSben jelenjenck meg, mert a
paraszttirsadalomban a feleséget munkatirsnak tekintették. Aki nagyon sokat adott a
kiilsejére, ha asszony volt, kénnyen abba a hirbe keveredett, hogy ,,kikapés™, aki mis-
valakinek akar tetszeni, nem az urdnak, ha pedig ledny volt, kdnnyen megtdrténhetett,
hogy nem kapott kér8t. A tetszenivigydst sokszor erkdlcstelenebbnek tartottik, mintha
nyiltan szeretSje lett volna valamelyik parasztlegénynek. Ez utébbinak semmi kiiléno-
sebb kovetkezménye nem volt, csak akkor, ha kitudédott, hogy egyszerre tobbnek is a
szeretSje. Ez ellen aztdn teljes szigorral 1épett fel els8sorban a csaldd s nem egyszer meg-
tortént, hogy kitagadas lett a vége. Az ellen alig sz6l valaki, ha egy parasztledny eljegy-
zés el6tt, sGt hizassigi igéret nélkiil viszonyt kezdett egy legénnyel. Ennek magyarizata
az, hogy csaknem minden esetben hazassig szentesitette az el8bbi viszonyt. De ez a vi-
szony se volt olyan gyakori, mint kiilsG latszatra. Ha polgéri szok4sok és erkdlcsok kozt
€16 ember figyeli meg a parasztlinyokat, sz6rnyen szabadszajtaknak taldlja 8ket. Nem-
igen valogatjik meg a szavakat beszédiikben, s8t a beszédtémakat se. Szavaik erkélcsi és
magatartasuk kozott azonban sokszor Sridsi kiildnbség van. F8képpen ez kiildnbdzteti
meg Sket a polgiri csalddok lednyaitdl. Az id3sebb parasztasszonyok és emberek sze-
mében egy testhez simuld, jészabdst ruha most is erkolcstelenebbnek tlinik a legmeré-
szebb szabadsz4jusignal is. A sz6t csak szénak, de a ruhit mar csaknem tettnek tekintik.
Természetesen a modern tincokat valésigos pardznasignak mindsitették eleinte, mint-
hogy azonban Kunigota koénnyen alkalmazkodik a virosi szokisokhoz, ezeken is
konnyen keresztiilnézett. Ami megmaradt a népi erkolcsdkbdl, az f5leg a kiilteriileteknek
a polgirsiggal kevesebbet érintkezd s moziba nemigen jird lakossiga kozt él. — A la-
kossig tobbi része 4tvette a polgiri erkdlcsdket s ezek szerint itél. A kiilénbdz8 biin-
esetek megitélésénél a torvény éllasfoglaldsa az irdnyadé. Csupin a nyilvdnossig na-
gyobb. A tirsadalmi ellendrzés falun azt jelenti, hogy titkos Gtjai nemigen lehetnek
senkinek. Kiméletleniil meglitjik és kiteregetik egymds dolgait.

Kiilondsképpen enyhe megitélésben részesiilnek a mulatozd, kocsmézé legények és
egész délutinokat, estéket 4tkirtyizé emberek. Igen elterjedt az utébbi években a kér-
tya a fiatalsdg korében is. Ha szabadidejiik van, mindjért a kirtyaasztalhoz menekiilnek.
Ki el8l, mi el8l? Talén sajit gondolataik, j6v6 kildtastalansiguk @izi Gket! Allisnélkiili
érettségizettek, iparosifjak és fiatal gazdik, akiket silyos adéssigok terhelnek, egyarant
kirtyiznak és a kozdsség, a falu itélete hallgat. Ha rosszalSlag beszélnek is réluk, meg-
értSleg bblogatnak: mit tegyenek] Ime, itt a sok szép erSteljes fiatalember, adjon neki
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kenyeret a korminy, hogy csalddot alapithassanak és er3s, egészséges utédokat adjanak
a magyar 4llamnak. Adjon nekik munkat az illam, hogy ne kelljen a kértyaasztalok mel-
lett agyoniitni az unalmat, elfeledni a jov3 bizonytalan sivirsigit és kiSlni magukbdl
minden ambiciét. Igy itél f5l6ttiik a kiilonleges helyzethez alkalmazkodé kozvélemény.
Csak a nyomorgé és zsellérsorsban robotolé munkisok kelnek ki elleniik. Ezek mir ti-
volrél sem olyan megértSek. Csupdn dorbézolist, henyélést litnak abban az elSttiik Gri-
nak, el&kel6nek tetszd életmbdban. Es el kell ismerni nekik van igazuk. Mert bizonyos
hogy senkinek sincs joga semmittevéssel, kirtyacsatikkal, céltalan pénzpocsékolissal
tolteni az id6t, amig vannak, akik kenyeret sem ehetnek mindennap s amig kildtistalan
fekete rémként telepszik rink a magyar j6v6. Azoknak van igazuk, akik nem tudnak bé-
lintani megértSen az ifjisig tires semmittevéséhez, szellemi vegetildsdhoz, mert kik te-
remtsék meg az 4j életet, ha nem azok, akiké a j5v5 lesz majd?

Térsadalmi életmiik6dések. Egy tirsadalom életképessége nem a jelen vagy a milt
fejlettségébdl dllapithaté meg, hanem az ezeken keresztiil jovSbe indulé nyilt, vagy rej-
tett erSibSl. Hanyatld az a tirsadalom, amely megsziint gyarapodni, ha jelenleg magas
fejlettségi fokon 4ll is egyébként.

A népszimlilisok népesedési adatai szerint Kundgota lélekszdma rohamosan no-
vekedett, ez azonban gyarapodisinak csupédn kiils koriilményeit mutatja. Az odatele-
piilés, bevindorlds ugyanis nem a falusi tirsadalomnak belsd erejére, hanem a hely ter-
mészeti adottsigaira utal. Figyelembe kell azonban venni, hogy az ilyen médon valé
gyarapodéds nem lehet dllandé, mésfeldl a természeti adottsigok nem teremthetik meg
a tdrsadalom egységét, haladdsra irdinyuld kozszellemét, mert ezek csak belsd kapcsolatok
révén johetnek 1étre. Régebbi idGben nemcsak a parasztosztilynil, de mishol is a hézas-
sig elsGsorban gazdasigi kapcsolat volt. Gazdasigi szempontok vezették a sziilSket,
mikor lednyaiknak, fiaiknak a jovendsbeli férjet vagy feleséget keresték. A szépség és
vonzédis nem sokat szdmitott, az ellenben igen, hogy egészséges, er8s és munkabird
legyen a vilasztott. Meg kell figyelni, milyen tetszéssel nézegetik most is az dregek a
széptermetii legényeket és az erss, fejlett testii linyokat. A hizassig gylimolcse, az elj6-
vend§ gyermek, van ilyenkor a szemiik elStt. Ez a szempont teremtette meg a hizastir-
sak kozott az egységet.

A hizassig alapja pir évtizeddel elGbb foképpen gazdasigi szinezetl volt, ma
mir azonban mindink4bb a fiatalaok vonzédisa a dontd, tehit szerelmi térre terelddik
dt. A kettd kozotti 4tmenet még tart, de nagyon hétriltatjék e folyamatot a rendkiviil
rossz megélhetési viszonyok. Bizonyos azonban, hogy a hizastirs megvilasztisinil ma
kevesebb szerepet jitszik a gyermek. Mindig tobben vannak, akik ha nem is akadilyoz-
z4k meg, de nem kivinjik a gyermekildist.

A fiatalok k6zott mindjobban tért héditanak a polgiri erkolesok. A nehezebbé vilt
gazdasigi helyzet megakadilyozza a rendes idSben is a fiatalok hdzassigit. Att6l félnek,
hogy gyermekeiknek nem tudnak oly életet biztositani, aminSt a megndvekedett igé-
nyeik szerint szeretnének. A gazdaifjak egy része késdn, 28-30 éves koriban kezd ko-
molyan foglalkozni a ndsiilés gondolatival. A falun 1€v5 nagy ellenSrzés miatt pedig
hézassdgon kiviil nemi viszonyt kezdeni csaknem lehetetlen annak, aki a jé hirre és a
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tirsadalom becsiilésére is ad valamit. A régi paraszttirsadalom nem zirta ki magibél
azokat, akikr6l ez kideriilt, a mai azonban félénkebben vigyiz a tisztességre. Ennek az
a kovetkezménye, hogy ma nagyon sok hidzassig megteremtsje tisztin a nemi vigy:
28-30 éves korukban a fiatalemberek megunjik a megitélés elSl val$ folytonos bujki-
list és megndsiilnek, de ilyen korig rendszerint mir elégnek a gyermek uténi vigyak az
oncéli nemi kielégiilésben. A jov4 tirsadalmiét tekintve, igen szomort ez. A régi pa-
raszttarsadalom gazdasigi szemponti hizassiga gondolt a j6v65 tirsadalménak gyarapi-
tdsira, az erds, egészséges utddokra. Igen nagy kiilénbség a régi és tjabb gondolkodis-
méd kozott az is, hogy régebbi csalidokban a sziild nem esett kétségbe akkor se, ha
nem hagyhatott semmit gyermekére: harcoljon, kiizdjén, dolgozzon és nem vesz éhen!
Ma lehetSleg minél nagyobb vagyonba akarja mindenki a gyemekét s ha nincs hozz4
mdédja, meg kell akadalyozni a t5bb gyermek sziiletését. Legyen csak egy, de az legalibb
jobb médban éljen.

Az egyke a legiltalinosabb védekezési méd az életszinvonal siillyedése ellen, de
van egy mésik méd is és Kundgotin ez a misik divatos: nem négsiilnek meg. A kisjéve-
delmd, de civiliziltabb csalidok fiai k6zott sok az agglegény és szaporodnak a vénli-
nyok. Makacs ragaszkodis ez a mir megszokott nagyobb életszinvonalhoz, amib8l so-
kat kellene feladni, ha megnGsiilnének. ElSre dtgondoljik, hogy bizonyos 4ltalinosan el-
terjedt polgari élet fenntartisihoz mennyi jovedelem sziikséges és ha ezt nem latjik biz-
tositva, nem ndsiilnek. Hogy erkolcsileg mi ennek a kdvetkezménye, azt az eldbbi ré-
szekben fejtegettiik. Bétran tekinthetjiik ezt az egykézéshez hasonléan kiros tirsadalmi
tiinetnek, csak ez mégsem annyira elterjedt, mert kényelmetlenebb. A munkdssig koré-
ben azonban ma is korin nésiilnek és mennek férjhez, a 19 éves vilegény és 16 éves
menyasszony is gyakori. Nekik gazdasigi szempontb6l mindegy: hizassig el6tt is dol-
goztak mind a ketten, hizassig utin is dolgoznak. M4s sorsot gy sem remélnek késébb
se, mire virninak? A gyermeket meg, ha mir kiildi az Isten, f5lnevelik valahogy, amig
az is mehet dolgozni, folytatva tovabb sziilei életét. Kétségteleniil rossz ez a minden-
mindegy 4llapot is, de a j6v3 emberanyagit tekintve az el6bbi meg héitrinyosabb a koz
szempontjibol.

Nevelés. Parasztlinyoknil talin egyetlen neveld eszkdz a példa. Minden kiilon ok-
tatds, tudatos irdnyitds nélkiil né £5] a gyermek, de ott van elStte dllandéan a példa. Hi-
vatsa is olyan, hogy annak elsajatitisihoz alig van sziikség kiilon oktatdsra. Eppen ezért
sokdig foloslegesnek is tartottik gyermekeik iskoldztatisit. A lovat iskola nélkiil is
megtanulja hajtani, szoktik mondani. Ismeretkdriik és életsziikségleteik annyira egy-
szeriek voltak, hogy 18-20 éves korukra valéban azoknak minden csinjit-binjit is-
merték.

Nevelési rendszeriik csak egyetlen irinyban mutat kiilén torekvést. A falusi pa-
rasztember eszménye az erds, munkabird férfi, aki nem ijed meg a sajit 4rnyékitdl s aki,
ha kell ,,legény a giton”. Eletkoriilményei, munkaszerepe olyanok, amelyek rendszerint
nagy fizikai er8t, kitartdst, szivéssigot kovetelnek. Testi nevelésiikben tehit ezeket tart-
jak fBszempontoknak. Nevelési elveket ugyan nem illitanak £5l, de ha megfigyeljiik,
egyes kdzmond4sszerli megnyilatkozésaikat, tudatosnak kell mondani az ilyen nevelési
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irdnyt. A munkiscsalidokban nem kényeztetik a kisgyermeket se. Ha van olyan munka,
amit el tudnak vele végeztetni, méir 6-7 éves korban befogjik. Nem o6ltoztetik melegen
akkor se, ha médjuk lenne hozzi : hadd szokjon az id&jérés viszontagsigaihoz. Béresnek,
cselédnek adjik, mikor az iskolib6l kikeriil s ahhoz edzettnek kell lennie. Er8sen ki van
fejlddve e néposztilyban a hajlam a virtuskoddsra. Ki az er8sebb, ki a bitrabb? Sokszor
azonban szomord kovetkezményekre vezet ez. Régebben a verekedés val6ban a testi
erd és az ligyesség megmutatisira, kiprébilisira szolgilt s nem volt annyira elitélendd.
A legények rendszerint szabad helyre vonultak és Skliik erejével intézték el egymist.
A | falu elsd legénye”-ként azt becsiilték, aki ercjével, ligyességével legnagyobb tekin-
télyt szerzett. Ez azutdn a linyok elStt is el8nyt biztositott a tobbiek fol6tt. A virtusko-
dés azonban kés8bb rendszerint kdzonséges bicskdzdssd fajult. A testi erGben alulmarad-
tak ilyen médon bosszultik meg magukat. Ma mdr a csend8rség, rendSrség elejét veszi
az ilyen veszekedésnek, de évtizedekig tarté munkdba keriilt, mig valamennyire ki tud-
tak verni a legények fejébdl ezt a szellemet. Még egy mis kdvetkezménye is volt ennek
a testi erlre, bitorsdgra irdnyul6 nevelésnek. A virtuskodisokkal kifejlédstt a kocsmal
duhajkod4sokra valé hajlandésig. A borivés is hozzétartozott a virtushoz s a kiilonben
is fegyelmezetlen legények féktelenné véltak a bort6l. Nem éltek benniik lelki gitldsok
s utdna se éreztek semmi megbdndst. Ma mir a terjedd civilizdcié és a térvények, tirsa-
dalmi intézkedésck mérséklik ezeket, de egy-egy népesebb bil, pl. az ugynevezett
»bucst bal” még mindig megmutatja az elfojtott tulajdonsigokat. Kundgota nem a
Mikszith Kélmin és Gérdonyi-féle életképek idillikus, romantikus életszemléletét iga-
zolja. De kiiloniisen nem az a helyzet a linyokkal szemben tanuisitott magatartidsukban.
Az a bimulé, elligyuls hédolat, ami egyes népdalokban nyilvdnul és amit a népdalok
4ltal elragadott koltSk a paraszt nép lelkiiletének dltaldnos kifejezGjéiil hasznélnak, a va-
16s4gban csak ritkdn lathatd, azok a szentimentilis 6mlengések pedig, amiket a mfidalok
fejeznek ki, soha. A nép sokkal inkibb telitve van egyszer(ibb, belsd erSkkel, és lelki
tartalmuk sokkal kozvetlenebb kifejezést kivin ezeknél. Ha pedig sokan vannak egyiitt,
akkor kimondottan durvék. Beszédiikben tetteikben nincsenek tekintettel arra, hogy
linyok is vannak a térsasigukban és szenvedélyeiket se fékezik le miattuk.

Mindezek természetesen életkoriilményeiknek és a nevelésnél kovetett elveiknek
egyenes kdvetkezményei. De lehetnek-e masok ezek az elvek? Nem nevelhetik miskép-
pen gyermekeiket, mert életkoriilményeik mostohasdga, a latdstél-vakuldsig valé munka
a nyéri id8szakban mind ezt kovetelik tSlik: erdt, szivéssigot, kitartdst a nélkiilozések-
ben és minden finomkod4std] valé mentességet. (,,Uraknak valé az”, szoktik mondani.”)
Csak igy tudnak mindent elviselni. Egyiitt van ndluk a szilaj és a valldsos 1élek és kiils-
nosképpen ez a kettd nem zérja ki egymdst. Az imddkoz4s Srdiban hisznek és szinték
is, de a komplikélt hangulatokat, lelki folyamatokat nem ismerik: a templomban csak
valldsosak, kocsméban csak duhajok, szerelmeskedésiikben pedig nem bantjik Sket er-
kélesi térvények. Vannak kozottiik sokan, akik Ggysz6lvan a blin tudata nélkiil képesek
nagy biindket véghezvinni.

Nekik azonban ilyeneknek kellett lennidk, sajét sorsuk tette Sket ilyenekké. Min-
den korban, amikor nagyobb &ntudatra ébredtek, 14zads lett a kdvetkezménye, £61 kel-
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lett lizadniok sajat életsorsuk ellen s ha leverték Sket, viszasiillyedtek el6bbi éllapo-
tukba, mindaddig, mig az dntudat Gjra f5l nem lobbant. A rabszolgasig, majd a job-
bigysig megsziintetése végiil is ezen follobbandsok kdvetkezményei lettek, ami azonban
még koréintsem tiintette el az életviszok és ennek kdvetkezményeképpen a nevelési
eszmények kozotti killonbségeket. Ma az a helyzet, hogy az 6ntudatraébredést politikai
partok, folyéiratok, ujsigok, koltSk és ir6k dllandban ébrentartani igyekeznek, de egy-
uttal tudnak is benniik a jov6re irdnyulé annyi reményt ébreszteni benniik, hogy ers-
szakosabb 1épésekts] visszatartsik Sket. SGt a merev tirsadalmi osztilyhatirok széthul-
ldséval élet- és nevelési eszményeik is mindig polgirosodnak. Mivel azonban kiilsG élet-
koriilményeik még alig véltoztak, s6t az utébbi években még romlottak, az elégedetlen-
kedés, elkeseredés éltalinos. Magasabb életszinvonalat kovetel6 eszményeikkel nem
tudnak beilleszkedni életlehet8ségeikbe. Ontudatraébredésiik most nem hirtelen, rob-
banisszerii, hanem egy 4ltalinos folyamat, amely valésziniileg nem is fog befejezGdni,
hanem egy 4ltalinosabb tirsadalmi fejlédés dllandé elSidézsje lesz. A parasztsig ma
még egyszeriien megmutatkozé életszemlélete megfigyelhetd olyanforman, ahogy arrél
el6bb beszéltiink s azt meg is kell tenni a téves kovetkeztetések elkeriilése végett, de
megfigyelhetd mar benne a kezd5d6 dtalakuldsi folyamat is.

VIII. ELETMOD

Ha vizsgaljuk az emberek napi életét s a kiilsd jelenségeket, talin a legjellemzSbb
képet kapjuk a megfigyelt tirsadalmi egységekrslis. Az életberendezkedés, lakis, ruhdzat
id6beosztis stb. mind az emberek vagyoni helyzetére, izlésére, kulturiltsigira s a lénye-
ges és lényegtelen dolgokrél vallott felfogisira enged bepillantést. {smerve a falu egyes
rétegeinek anyagi helyzetét, az ezek alapjén megfigyelt életberendezkedése elsGsorban
izlésére stb enged kdvetkeztetni.

A hiéz, a lakis nagy egységbe foglalja az emberek kiils6 életmiikodését, a kiilondsen
régebben tipikusan mutatta a tirsadalmi osztilyok kozotti kiilonbségeket. Parasztok és
a munkisok hézai teljesen a munkijuk szolgilatiban éllottak. Nem is jutott esziikbe,
hogy a lakistdl kényelmet koveteljenek, mert hiszen a héz nem a pihenést, hanem a
munkit szolgalta olyan idben, mikor a szabadban nem lehettek. Mivel azonban falu-
helyen az évnek ez csak kis részét teszi, ilyen szempontbél sem forditottak nagy gondot
a lakéhdzra. Rendszerint kicsire épitették. Berendezésében is csupin a hasznossig jat-
szott szerepet. Mindeniitt megvolt pl. a kemence koriil a vilyogbdl rakott padka, ami
szemiikben csaknem foloslegessé tette a széket is. Nekivetették hitukat a meleg kemen-
cének, sz8ttek, fontak, vagy morzsoltik kézzel a kukoricit. A tél vége felé bent keltet-
ték, nevelték a csitkét az gy alatt. Sokan a malacot is a szobéba vitték a hideg el6l.Vi-
ligosan mutatjik ezek, hogy a lakéhdz mennyire nem azt a célt szolgélta, mint amit ma.
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Sajnos, a legszegényebb néposztilynil még nem sokat valtozott a helyzet s a csirkét ma
is sok helyen nevelik a szobdban.

A parasztosztilynil dltaldban a lakéhdz beosztisa a kovetkezd: szoba, konyha, kis-
szoba. A szobit nagyrészt ma is ,,hiz”’-nak nevezik. Az els6 szoba mindig az utcira né-
zett, ez volt a nagyobb s ha mind a kettSben laktak, ami ritkdn tdrtént, mert a kisszobit
rendszerint kamrinak hasznéltdk, ez volt a tisztaszoba, ahova a vendégeket vezették és
tinnepi alkalmakkor ezt haszniltik. Kés3bb kitoldottdk a hdz ereszét, hogy legaldbb
misfél méter folyosdszerii, es6tdl védett hely legyen, ahogy kilépnek a hizbél. Ha lovat,
tehenet tartottak, az istdllét rendszerint a kisszoba folytatisaként hozziragasztottik.
A hizhoz hozzitartozott épp Ggy mint ma, a kert, egy vagy fél hold terjedelemben s
eszerint nevezik egész, vagy félportisnak a hizat. A hizak el8tt tobbnyire nagy udvarok
vannak, néhol egy kis virdgoskerttel és hatalmas eperfikkal. Kisgazdacsalidoknil a
gazdasigi épiiletek: magtir s ,,g6ré” a kukorica behordisidhoz, Slak a sertés és barom-
fiak szdmdra, valamint a kocsi és gazdasigi szerszimok védelmére az un. kocsiszin fog-
laljak el a hatalmas udvar teriiletét. Persze mindezek szegény munkéscsalidoknil
hidnyoznak.

Kijegecesedett paraszthagyomany, amit az alf5ld régebbi telepiilési falvaiban tala-
lunk még ma is, itt nem volt soha. Nem ragaszkodnak tehit a mér megszokott formék-
hoz és ma csak a szegénység tartja vissza Gket, hogy a gazdasigi munkitdl, portdl,
szennytS] egészen kiilonvilasszdk a lakszobikat s a legszegényebb munkist is csak az
anyagiak gitoljik abban, hogy szobéjit kényelemmel, s&t polgiri izlés szerint rendezze
be. Kunigotin népmiivészet nincs, nem is volt soha s mindent a polgéri és tisztviseld
csalddoktdl igyekszenek ellesni. Arra azonban gondolni sem lehet, hogy a hiz berende-
zése, diszitése osszhangzatos legyen. Ehhez kelld érzékiik sem pénziik nincsen.

Ugyanigy vannak a ruhdzkodissal is. Jellegzetes népviseletiik nincs, mert az, hogy
a parasztlegények leginkibb csizméban jirnak, nemcsak erre a vidékre jellemzd. Régen
a csizma szdrira rdomlott a rojtos széll, b gyolcsgatya, ma azonban csizmanadrigot
csindltatnak a szabdval. Valamikor a hdziasszony maga varrta meg a ruhit, fehérnemdit,
de a mai ruhizat elkészitése mir sokkal nagyobb szaktudist és gyakorlatot kivin, Félci-
p&t és hosszt vasaltnadrigot csak a jobbmdda gazdik fiai vesznek magukra. A ruhdzko-
désban azért mégis folfedezhetd némi ragaszkodds a régi id6hoz, amikor az fzlést £6-
képp a célszerliség és hasznossig irdnyitotta. A legények legbiiszkébbek az erdre és
virtusos bitorsigra voltak, s finomkodashoz nem volt érzékiik. Hagyomdnyképpen fenn
maradt a héfehér gyolcs ing, a tarkdt csak munkdban hasznaljék, s a nyakkendSt most
is folésleges cifralkoddsnak, uraskoddsnak tartjik. Sokkal inkibb alkalmazkodnak a
polgiri réteghez a linyok. A régi b&szoknyis, pruszlikos ruhidzkodisbél ma mar csak a
fejkendd maradt meg s akinek médja van, finomabb, divatosabb ruhdkat varrat. Tiz
éve lehet, hogy a parasztlinyok is viselni kezdték a selyemharisnyit az 6regek nagy fol-
haborodaséra, akik ezt sokiig erkdlcstelennek, blinnek tartottdk. Ugyanilyen félhibo-
rodéssal nézték a kalapot és a r6vid hajat is. Ma mér mindebbe szépen belenyugodtak,
s a fiatalok izlését tovibb vezetik a polgirsig meg a divatlapok és moziképek. Minden-
ben behédoltak a polgiri izlésnek, csak a nék kalapviseletében nem: parasztlinyok és
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fiatalasszonyok most is kendével kotik be fejitket. A polgdri és parasztrétegek kozotti
kiilsé ismertetGjel tehdt a kalap és a kend6. A kettd kozott mintegy dtmenetet képez a
fiataloknil a sapka, ett6] mér nem idegenkednek a jobbmdédd parasztlanyok se.

Az étkezés igen egyszerii s a parasztasszonyok korintsem olyan mesterek a f6zés-
ben, mint ahogy azt romantikus leirdsokban olvashatjuk, s6t, igen sok itt a kivinni val6.
A feleség segitStarsa férjének, és ha mezei munkira nem is megy, a héz koriil mindig akad
elég dolga, a f6zést igy csak mellékesen végzi. Meleg ételt rendszerint csak egyszer, dél-
ben esznek. A reggeli és vacsora szalonna, nyerstej, vagy valami més hideg étel, a szegé-
nyebbeknél legtobbszor csak kenyér. Este gyakran fogyasztjék el a déli maradékot hide-
gen. Viltozatossigrol sz6 sem lehet. Z5ldfSzeléket alig esznek s nem is ismerik az elké-
szitési médjit. Gazdagabb csalidoknil, ahol his, tej, vaj, tojis, stb. rendelkezésére 4ll a
héziasszonynak, nem vehetd észre ez a primitivség, s6t inkdbb az 4llandé bé tiplilkozis
kellemes meglepetésként hat arra, aki csak rdvid ideig figyeli, de azonnal szembet{inik
a szerényebb viszonyok kozt €18 csaldidoknil. A falu népének téplilkozdsa ma nem ki-
elégitS. Csak meg kell figyelni az iskolds gyerekeket, lerf arcukrdl a hidnyos és egyhangt
taplilkozds. Kozségiink tantestiilete 1935-ben részletes adatfelvételt készitett 680 gyer-
mek téplilkozisirél és szakorvos kozremiikddésével a tanuldk egészségi 4llapotirdl.
Otsz4z iskolisgyermek megbizhaténak taldlt adatkdzlései alapjin megillapitdst nyert az,
hogy a lakossig tobbsége naponta hiromszor étkezik ugyan, de rendszerteleniil és tap-
lilkozdsa egyoldald. Thlnyomé a tésztaleves é€s szdraztészta minden nélkiil, tovibbi a
bab és burgonya. A szegényebb csalidoknil milét vagy puliszkit esznek buzakenyér
helyett. A csalidok 40%-4nak évi cukorfogyasztisa alig 2—3 kilogramm és siilt tésztit
vagy cukros siiteményt kardcsony és hisvét kivételével az oo koziil alig 8o gyerek szo-
kott enni. Igaz, hogy az adatfelvétel az elemi csapisok miatt kiilondsen szlikds 1935
évében tortént, de a szegényebb néposztily legkevésbé az ételen takarékoskodik. A hid-
nyos és egyoldala tiplélkozis mellett az is baj, hogy kevesen tudnak izletesen fGzni.
A lakosséig fele, kiildndsen azok, akikt8l tivol esik az 4rtézi kut, vagy az § fdrott kat,
gémes hézikutak gyakran fert8zott vizét issza, s ezért a falu valésigos tifuszfészek.

Az orvos felvétele szerint a tanulék mellbdsége megfeleld ugyan, de 80%-uknak
testsilya és magassiga a normilisnil kevesebb. A médosabb csalidokhoz tartozé gyer-
mekek fogai 4ltaldnossigban rosszabbak, mint a szegényeké.

IX. SZELLEMI ELETMUKODESEK

Eletszemléletiiket tekintve az emberek kétféle tipusba sorolhaték. Az egyik, ha
jobb gazdasigi helyzetbe keriil, elsdsorban civilizécids, kiilsGséges igényeit igyekszik
miné! jobban kielégiteni. Ekdzben természetesen mindig Gj meg 4j igényei keletkeznek,
végiil is belsd miivel8dési vigyai egészen elhallgatnak. Nem tud kiilonbséget tenni kul-
tira és civilizdcié kozott és a maga civilizdcids igényeit a finomkodé térsadalmi szoki-
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sokat, sima modort stb. tekinti kultirinak, pedig a civilizici6 kiilsGségeivel szemben a
kultdra a belsd lelki erSk kifejezése. Egy nép lelki tartalmanak kifejezései mutatjék az
illetd nép kultarijit. A misodik csoportba, ahol a jobb anyagi helyzetbe keriil6k els3-
sorban kulturilis sziikségleteiket emelik és elégitik ki, alapos vizsgilat utin val6szind-
leg csak kis szdzalék keriilne, de kétségteleniil élnek ilyen hajlandésigi egyének is.
E két tipus kozotti ardnyszdm donti el végeredményben, mennyire értékes egy-egy
tirsadalom.

Nyilvinvalé, hogy a kulturilis életmikodés vizsgilatinak igen tig kore van. Bele
tartozik a falu tirsadalminak egész szellemi mivelédése, gondolkoddsa, mlvészeti,
gazdasigi, stb. ismerete, egyszéval minden, ami a falu belsd lelki tartalménak, erejének
kifejezése.

Mint 8si szemléleti forma, elsGsorban fontosak itt a valldsi élet jelenségei. A falusi
embert 4ltaliban vallisosabbnak tartjik a vérosinil. Falun mindig nagyobb tekintély a
pap szava, mint a virosban s ez érthetd is. A foldmivel6 ember kdzvetlenebb és 4llandé
kapcsolatban érzi magit a természettel. Munkijinak eredménye jérészt az id6tdl fiigg,
amit egy rajta kiviil 4116 csod4s hatalom intéz. A parasztember 4lland6an érzi magin a
végzet silyit, ami ellen nem segit emberi erS. Ezek az élmények vallisos alapszinezetet
adnak lelkének és Istentagad6 parasztembert nehéz elképzelni. Csakhogy valldsossiga
nemigen jut kifejezésre a mindennapi életben. Valahogy kiilonallénak tekinti a valldsos
€letet és a napi dolgait.

Hiéba a vallisnak minden tanitdsa, legtGbben gy vélik, hogy eleget tettek, ha he-
tenkint egyszer elmennek a templomba. Persze vannak kivételek, de a tobbség valldsos
élete ilyen ebben a faluban is. Régen, mikor még esténként a fonéban kukoricafosztis-
kor mesékkel sz6rakoztattik egymast, jobban élt lelkiikben a miszticizmus, mig ma sok-
kal ink4bb lekoti Sket a foldi élet. A két nagyobb valldsfelekezet koziil mégis a katolikus,
kiildnosen nagyobb iinnepi alkalmakkor, jobban fol tudja buzditani hiveinek miszticiz-
musra hajlamos lelkét.

Mik a kiils valldsos jelenségek ? Beszédben élnek még az Istenre val6 hivatkozésok
&s s6hajtasok. A nSk szoktik mondani: imddkozom, hogy sikeriiljon s dltalanos koszonés
bucstzaskor: Isten 4ldja meg, vagy Isten vele. Régen szigordan tartottik a katolikusok
a bojtot, de ma nem tulajdonitanak neki nagy jelentSséget. Altalinossigban az iinnep-
napok nem annyira az 4hitat, mint a pihenés, szérakozisok ideje. Ilyenkor mindenki riér,
inkibb mehetnek tirsasigba. Mulatsigokat vasirnap, vagy tinnepnapokon rendeznek.
Régebben azonban a parasztcsalidoknil az tnnep az 4hitat, a templombajiris és az
imddsig napja volt, este pedig vallisos éneklésre, csendes beszélgetésre iilt dssze a csa-
ldd. Ma mir mindezek csak az Sregek emlékezetében élnek s a temetések is sokkal ke-
vesebb megrendiilést hoznak az emberek szivébe. Kunigotin kiildndsen feltling a rész-
vétlenség. Olyan kozombdsen, minden kiilsé meghat6dés nélkiil néznek a koporséra
vagy gyiszmenetre, mint akirmi mis természetes és misztikum nélkiili eseményre. Ré-
gen ha halottnak harangoztak, az egész falu felfigyelt, nagy részvét kisérte az elhunytat,
mig ma, hacsak nem kiilonSsebb egyénrSl van sz, tudomist se szereznek réla a koz-
vetlen rokonsigon kiviil. Megtorténik, hogy halottas menettel talidlkozva meg se kér-
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dik, ki az, aki elk61tozott az €15k sorabdl? A régi siratisok, virrasztisok mind a malté.
Mi torténhetett ezzel a néppel? Csakugyan olyan kevésre értékeli az €letet és koz6mbos
elGtte élet vagy haldl s nem érintik lelkét a vallds dolgai és az elmulis rettenetes érthetet-
lenségei? De igen, sGt az életnek tin még nagyobb jelent3séget tulajdonitanak, mint ré-
gen, csakhogy a mult szdzadvégi liberilis kor szelleme Gket is sokkal inkdbb egyénisé-
gekké formilta, hogysem koézosségi érzésiikben ez megmutatkozhatna. Valldsi eszmék,
hitek, élet és haldl miszticizmusa egyéni iiggyé valt. Az élet stlyira csak akkor débben
rd igazdn, ha sajit személyérl van szé. Ez lehet az oka a litszélagos k6zombdsségnek.

Utébbi években a fesziilt nemzetkdzi helyzet és bonyodalmak, majd az olasz-abesz-
szin hdbory hireivel kapcsolatban sok sz6 esik a hiborardl. Hadviselt emberek kiilénben
is szeretik elmesélni hdborus élményeiket és akaratlanul is erre terelddik a sz6. Szivesen
beszélnek réla, de ha egy minket is érintS hdbora lehetSsége meriil fel, kijelentik, hogy
nekik bizony elég volt egyszer. A fiaikat is gy nevelték, s elmesélve sok kiilénés kalan-
dot, utdna tették: bizony kutyinak valé élet azért az, Isten mentsen meg benniinket egy
Gjabb hiboratéll Rettenetesnek, ordégibbnek képzelik el azt a vilighdboranil is. A ka-
tonaskodds se ad nagy 6rémet. Az elSbb emlitett okon kiviil figyelembe kell venni a
kifejl6dott individudlis hajlamokat, melyeknek talsigos kordaba szoritisa a katonaélet.
Nem buzditja, nem hajtja ket semmi, s egyéni életritmusukat nem szivesen dldozzik fel
a katondskodasért. Valamikor dics&ség volt j6 katonanak lenni s az egyenruha bitorsi-
got, 6nérzetet dntdtt az emberekbe, mig ma nem tulajdonitanak neki nagyobb jelents-
séget. Azt azonban elismerik, hogy a katondskodds mégis kell: hadd emberesedjenek
meg a legények és bizonyos lenézéssel vannak az irint, akit alkalmatlannak nyilvinita-
nak a sorozisnil. A ,,vagyok olyan legény, mint te’’ mondids még most is jellemzs a
népre.

A parasztember elsGsorban azt ismeri, ami kézvetlen kdrnyezetében van s amit
mindennap hasznil, ismeretkore tehdt gyakorlati. Mindent, amit felnStt kordig eltanult,
mint magitd] értet8d6 dolgokat ismerte meg s azokrdl vitatkozni nem igen hajlandé.
Megtanulta hossza évek nehéz munkaiban a szdntast, vetést, aratdst stb. s az ilyen tapasz-
talati, gyakorlati ismeretekrS] nem volt hajlandé egykénnyen lemondani és azokat gjak-
kal felvaltani. Ha j6l dtgondoljuk a dolgot, természetesnek taliljuk az Gjitisoktdl vald
idegenkedést s az idénként médosulé gazdilkoddsi rendszerek irdnt megnyilvanulé bi-
zalmatlansigot. Ennek eloszlatdsira egyetlen méd van: nagyobb gazdasigi miveltség-
gel rendelkez8, vagy legaldbbis villalkozé szellemii gazdikkal elfogadtatni az gjitisokat
s ha azok beviltak, a példa mér sokakat vonz. Nem is olyan régen, egy évtizeddel ez-
elstt Kunidgotin még a nemesitetlen tiszavidéki bazit termelték tilnyomorészben s 6t
esztendd is eltelt, mire a villalkozé szellemii gazdak édllandéan kimutathatd jobb ter-
méseredményei meggySzték a tobbséget. Az iltalinos bizalmatlansignak oka az is, hogy
nem biznak a felillesl j6v8 jészindékban s nagyrészt ingyenélSknek, csaléknak tartjik
azokat, akik a megszokott fizikai gazdilkodais helyett pl. kisérleti telepeken magnemesi-
téssel, stb. foglalkoznak. Olyanformén gondolkodnak réluk, hogy gyorsan akarnak
meggazdagodni, azért csindljak s becsapjik vele a népet. Az yjsigok nagyhangi rekldm-
jai, hirdetései vezették Sket ily okoskodésra és valljuk meg, sokban igazuk van. Hogyan
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tudndnak 8k kiildnbséget tenni komoly tudomanyos kisérleti munka és a feleldtlen ta-
ldlmanyreklimozSk kozdtt? Sokkal nagyobb miiveltség, szervezettség és Osszetartas
kellene ehhez.

A nép éltaldnos gazdasigi tuddsihoz tartoznak még az éllattartds és a konyhakert
megmunkailisa kézben szerzett ismeretek. L6, szarvasmarha, sertés és baromfiak kicsi-
ben vald tenyésztéséhez sziikséges ismeretekkel csaknem minden parasztember rendel-
kezik. Ha itt-ott hidnyosak is ezek, mégis kielégitdnek mondhaték. Sokkal nagyobb
hidnyok vannak azonban az értékesités koriil s a keresked8k és kupecek nagyon kény-
nyen kihasznilhatjik a kereskedelmi téren valé téjékozatlansdgukat. Csak az djsdgban és a
radié 4ltal leadott napi drakhoz igazodnak és nincsenek értékesitd szovetkezeteik, me-
lyek a termel8k érdekeit szolgilndk. A tojis- és baromfiértékesitést tobbszdr megkisé-
relte mar a ,,Hangya”, de az eddigi tapasztalatok azt mutatjdk, hogy nagyon nehéz
lesz népiinket a szdvetkezeti mozgalomnak megnyerni. Nincs benne hajlam kézds meg-
mozduldsra, &sszefogisra. Ha pl. a gazdasszonynak van 25 drb. eladé tojdsa, sziveseb-
ben eltolt vele egy fél napot a piacon, minthogy egyszeriien itadni a Hangya-szdvetke-
zetnek. Cirokértékesitd szdvetkezetiink még most sincs, pedig a cirok igen jelentds ter-
ménye Kunigotinak és kdrnyékének s a zsidé kereskedSk csaknem tetszésiik szerinti
drban visiroljdk Sssze azt. Kénytelenek olcsén is eladni, mert rd vannak szorulva az
4rira. Az elmult évben pl. a ciroktermés 80%-at 20 peng8s iron visiroltik a gazdiktdl
és 4050 pengds drakon adtik tovibb.

Ujabban gyiimdlcstermeléssel is foglalkoznak néhényan s a kertekbe mind t5bb fat
tiltetnek. Az iskola, népmiivelési eladdsok és egy-két példa nyoman ma mar némi dpo-
lasban, gondozisban is részesitik a gyiimolcsfikat. Persze, hogy ez még nem elég, de
azért ennek is Sriilhetiink. 1935. év tavaszin pl. Goo-nil t6bb nemes gyiimolesfat iltet-
tek el Kunigotin a kertekben.

A falu lakossiga ismeri a gazdasigi életben hasznilatos gépeket és eszkozoket. Is-
merik azok miikddését, kiilsd szerkezetét és okait ma mér nem kutatja olyan csodilkozva
mint a technikai korszak elején. Arra ritkdn van pénziik, hogy messzibb virosokba
menjenek. Ehelyett azonban ellitogat hozzajuk a viros mozifilmeken, djsighasibokon
s a borbélyiizletekben taldlhaté ,, Tolnai Viliglap” képeiben. Az elemi iskoldban tanit-
jak 8ket fizikdra, kémidra, torténelemre és foldrajzra is, amibdl ugyan nem sok marad
meg az emlékezetiikben, de valami homalyos alap mégis él mindegyikben. A gyégyitas
terén akkor is voltak mar ismereteik, mikor az orvos ritkasig volt még faluhelyen.

Kunigotinak kiilonleges népmiivészete nincs. Zenei életében legnagyobb szerepet
jatszik a cigdnymuzsika. Az igazi népkoltészetet azonban nem ismeri, s csak a kiilteriileti
lakossig kdrében él néhiny eredeti, tobbnyire duhaj parasztdal. Furcsin hat, mikor a
parasztlegények egyes alkalmakkor beiilnek a kocsmikba és vegyesen éneklik a régi
magyar nétikat a két-hirom éves jazz-dalokkal. Mindez arra mutat, hogy bizony a ta-
nulatlan parasztlegényeknek nagyon kevés érzékiik van az értékesebb dalok kivilogata-
sara. A legkozdnségesebb jazz-szdvegeket csaknem gy fogadjik, mint a legszebb régi
magyar dalokat. A jellegzetes magyar tdncok koziil csak a csirdas €l, az egyszeriibb nép
nem is tud mést és legszivesebben tincol a favészenekar muzsikdjira. Bizony itt a pa-
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rasztbilnem szép. Témegbe verSdve a legények durvik és valahogy azt a litszatot keltik,
mintha nevelés nélkiil nSttek volna fel. Témeg, amelynek sorsival kevesen torddtek s
amely nem tudott és nem tudhat nehéz sorsiban 6nmagitdl kultarit kitermelni, mert
lelkét senkise mivelte.

A belteriileten lakékat ezen a téren is inkdbb a virosi civilizici6 irdnyitja, sajnos
azonban, hogy emellett nem jutott el hozzdjuk az igazi miiveltség, a lelki kulttra. Fon-
tos néluk is a ciginyzene, ridién f6képpen azt hallgatjik és jazzt. Nagyrésziik jir tinc-
iskoldba s ott a modern tincok hattérbe szoritjik a csirdast.

Altaliban a kozség népe fogékony és akar miivelédni: a radi6nak 78 elfizetSje van
s ha olcs6bb lenne, hamarosan megndne ez a szim. Az elmilt télen 200-250 ember lto-
gatta a népmiivelési eladdsokat, hetenként kétszer: vasirnap a régi, csiitértokon pedig
az djtelepen. Legkedveltebb szim volt mindig a kozds djsigolvasis. A gazddk koziil
csak néhinyan jiratnak drigibb hirlapot, az olcsébb djsigokat naponként visiroljik,
f8képpen a Figgetlenséget 70-80 s az Uj Nemzedéket 30-40 példinyban. Folyéiratot csak
egy par tisztviselS s més értelmiségi foglalkozdsy jrat. A folyton er3s6dd nemzeti szel-

lem, mdsrészt a pénzhiidny miat ma mir egy-két példinyszimra csdkkent a régebben igen
elterjedt Szinhézi Elet.

Miivel8désre hajlamos nép lakik Kundgotin, sajnos azonban a miivel3dés pénzbe
keriil. Ezért elsGsorban j6 konyveket kellene rendelkezésiikre bocsitani ingyenes, tar-
talmas népkonyvtirak atjan. Ma olcsd, 10-20-30 filléres ponyvaregényekkel kénytelenek
beérni, mert nincs pénziik drigibbakra. A kézségi kényvtir nem népkdnyvtir: kényv-
napok nincsenek, 6tsz6r-hatszor is el kell menni a kézséghdzdra, mire egyszer ott talil-
juk a kényvtirkezeléssel megbizott eskiidtet s mikor kivilasztottuk a kdnyvet, kitlinik,
hogy 10 fillért kell fizetni kitetenként a hasznilatdért. Ez nem népkonyvtir, de még ha
megfelelSen kezelnék is, nem elegendd egy ilyen nagy kozségbe. A Gazdik Olvaséko-
rének nincs kdnyvtira s lassankint elveszti a kor céljit, nem azt a hivatist tolti be, amire
hivatott lenne, mert pusztin szérakozéhellyé vilt. Van ugyan rididja, de jéformin csak
hireket és néha ciginyzenét hallgat rajta néhdny ember. A nép Gjsdgolvasdsira jellemzd,
hogy tirsadalmunk valésigos helyzetének megismerése nem igen érdekli, a parlamenti
vitdkbdl csak azt olvassa, ami kézvetlen kapcsolatban van vele, mind pl. a gazdaadéssi-
gok rendezése, hitbizomanyi reform, telepités. Mivel azonban a valéségos helyzetet s a
kiilénb6z3 lehet8ségeket nem ismeri, semmivel sem elégedett. Mindenben becsapist,
szemfényvesztést lit és a vezetSkben nem bizik most sem.

A vilighibort el6tt a falusi népnek nagyon gyér és naiv fogalmai voltak méds nem-
zetekrdl, népekrdl s azok nem is igen érdekelték Gket. Azéta azonban latékoriik sokat
béviilt. Nem azt mondom, hogy a hallomdsokbdl, innen-onnan félszedett hirekbdl me-
ritett ismeretek elegend8k lennének ahhoz, hogy nagy térténelmi osszefiiggéseket meg-
lissanak, de mindenesetre ma mar tovébb litnak a sajit falujukon, valamit megéreznek
a nemzetek, fajok harcdbdl is és oktalan, alaptalan gdgjiik, elbizakodottsiguk csokkent.
Elismerik, hogy elGrehaladottabb, nagyobb népek is vannak nilunk s érzik, hogy ne-
kiink nagyon sokat kellene dolgozni, miiveldni, hogy el ne maradjunk. Megérzik raj-
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tuk az a néhiny év, amit a vilighidboriiban, a fronton, vagy valahol fogsigban idegen
orszdgban toltottek. Ezt az élményt nem lehet letagadni.

Kiildn részt kell szentelni Kundgota intelligencidjinak ismertetésére. Szdmuk szG-
ken véve 70, de ehhez itteni szimitds szerint még hozzdadhatunk 3o-4o embert s igy
110-en szdmitanak a falu intelligencidjahoz. A szlikebben vett 70 ember érettségizett,
okleveles, vagy mir felsGbb iskolat végzett egyén. Ez a szim, tobbi falvaink helyzetét
és ¢ kozség elzirt voltit tekintve feltiinGen nagynak mondhaté. Kevés hasonlé népes-
ségti alfoldi faluban taldlnSk ezt meg. Most vizsgéljuk: milyen munkit végez tirsadalmi
szempontbél ez a 7o, illetve 110 ember? Riérnek-e, médjuk van-e és akarnak-e egyiitt
haladni a kor miivel6désével? Riérnek és akarnak-e kdnyvet olvasni és figyelemmel ki-
sérik-e a vilig eseményeit? Sajnos ezen a téren sok a kivinni vald, mert a kdzségi hiva-
talnokokat teljesen lefoglaljak a hivatalukkal jiré kotelezettségek, sokan pedig egysze-
rien nem érzik sziikségét annak, hogy miivel6djenek s bekapesolédjanak egy nagy szel-
lemi kézdsségbe, egyiitt haladva a tudomanyokkal, mvészettel és kultarival. Az igaz,
hogy a falun laké intelligencia nagyon hittérbe van szoritva a virosival szemben. Azok-
nak helyben vannak a kényvtirak, mizeumok, kiilénb6zs szemindriumok, kultirelada-
sok, stb., igysz6lvin mindehhez fillérekért jutnak. Ezek egy falusi embernek szinte el-
érhetetlenek és konyvekért, folySiratokért itt stilyos pénzeket kell kiadni. Ha szinhdzat,
operit, mizeumot, képtirlatot akarunk megnézni, csak a vonatkoltség 10-15 pengd.
Havonkint 4-5 kényv szerencsés esetben is 15—20 pengd, mert nincs mas méd, meg
kell venni, ha el akarjuk olvasni és bizony az djsigok is drigik, nem is beszélve a falusi
radiérdl. De nem kell azért azt gondolni, hogy lehetetlen volna itt a mtvelédés. Ha sor-
ban vizsgilat ald vessziik a 7o intelligens embert, mintegy 10-15-6t taldlunk, akik min-
den nehézségek, akadélyok ellenére is igyekeznek megszerezni a korszer( miiveltséget,
sOt aktiv tirsadalmi miveld és szervezd munkéra is marad idejiik és kedviik. Kevés
magyar faluban talilunk ro-15 ilyen intelligens embert, akik el6tt nem ismeretlenek a
legijabb tirsadalmi, mévészeti stb. problémik s akik nem zirkéznak be a maguk kis
egyéni viligidba. Szomort dolog azonban, hogy az értelmiségi osztily legtobb tagja
csak apré hiusigait legyezgeti vagy kértydval tolti a szabadidejét. Van, akinek havonta
a bor, ciginy, kirtya belekeriil 30—40 pengdbe s ezt rendjén valdénak talilja, de elképzel-
hetetlen, hogy kényvekre, djsigra, folyéiratra havi 15~20 peng6t kiadjon.

A néppel leggyakrabban érintkezd jegyzOk és hivatalnokok nagyon elfoglalt em-
berek. Szivesen segitenének mindenkin, a szegény népréteg bajain azonban keveset
tudnak segiteni, s a lakossig kiilondsebb bizalmit nem élvezik. A taniték sincsenek va-
lami szerencsés helyzetben. Nagy tirsadalmi neveld hivatisuk lenne, de a kozség belte-
riiletén levd két 4ll. elemi iskoldban 14 tanité koziil 9 nd, akiktdl legjobb akaratuk mel-
lett sem vérhatSk azt a tirsadalmi komoly munkét, amire itt sziikség van.

Az intelligencia szereti magit kiildn szdmitani a népt6l. Nem mutatjék ki, de meg-
latni itt-ott az idegenkedést. Az utébbi években ugyan torténtek kisérletek, hogy Gket
az egyszer(ibb lakossiggal valé egyiittm{ik6désre birjak, mindezideig azonban ez nem
sikeriilt.

A kozség foldteriiletének fele 9 nagybirtokos kezében van. Bzek teljesen kiilon él-
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nek a kozségtSl. Birtokukon majorsdguk és kastélyuk van, s ott toltik az id6t, ha haza-
jonnek a véirosbdl. Egy résziik djgazdag, de a torténeti osztilyhoz szdmitja magit.
Semmiféle kdzosséget nem vallalnak a falu népével s térekvésiik csak arra irdnyul, hogy
foldbirtokukbdl minél nagyobb hasznot hdzzanak. Munkésokat is ilyen elvek mellett
fogadnak. A falu életének, miivel6désének nem eldmozditéi, s a nagy vagyonbél amit a
hatirbél birnak, a kozség fejlesztésére vajmi keveset 4ldoznak.

Egészségiigy. Jelenleg hirom orvos él a kdzségben. A nép nem babonis, elismeri
az orvosok tudomadnyit, de sokszor mégis csak az utolsé esetben fordul orvoshoz, mert
6oo olyan csaldd él Kunégotin, akinek kenyérre se jut mindennap, fiit6tt szob4rdl pedig
csak 4lmodni szoktak, mibdl fizess€k hét az orvost €s a gy6gyszert? A hatdsig a szegé-
nyeken segit ugyan, de nem részesiilhet segélyben az, kinek h4za és lova van, bér az ilyen
embernek ritkén telik orvosra, patikira.

A munkisok lakésai egészségtelenck, részben az épitésmédjuk miatt, masfelSl mert
tilsokan laknak egy szobdban. Télen alig szell6ztetnek, mert nem akarjék kiengedni azt
a kis meleget, ami egész napi benntartézkodasuk alatt 3sszegyiil. 100~150 hizat foltétle-
niil 4jbdl kellene épiteni, mert azok kis vilyogputrik. Kiilénésen az OF B-s telkeken ta-
l4lni ilyeneket nagy sz4mmal, itt lakik a legszegényebb népcsoport. Nagyrészt nem azért
épitették dgy, mintha nem ismernék az egészséges lakds elemi k6vetelményeit, hanem
mert ilyenre is alig jutott pénz.

Osszel rendszerint tifuszjdrvény van a faluban. Ennek oka mir a nép hidnyos egész-
ségi ismerete is. Még mindig haszndljik ivéviznek a gémeskutak vizét, amit megfertdz
a kozeles6 pocegbdor és szemétdomb. Nehezen tudjik megérteni, hogy ennekésasok
légynek koze lehet a tifuszjirvinyhoz.

Nyiri szdrazsdgban nincs kétségbeejtobb litviny a nép egészségéért aggddo eldtt a
rettenetes porndl, amely a legkisebb szélre siirli k6dként uszik a levegSben s egy-egy
kocsi utdn a lélegzet majd elill tole. Az elmilt évben folvetették az eszmét, hogy a £&-
utcit, legaldbb a kovesat mellett féval iiltetik be. Nagyon sokat jelentett volna Ggy az
egészségiigy, mint a kozség szépitése szempontjdbdl, de nem sikeriilt, mert a tSbbség
nem tudja meglitni, milyen nagyjelent8ségii, fontos dolog lenne ez. igy nincs egyetlen
fésitott része se a falunak. A sok por a meglehetSsen elterjedt tiidSbajnak egyik oka, a
munkd4sosztilynil az egészségtelen lakds és gyenge tiplélkozis is el8segiti e szdrnyii be-
tegség pusztitisit.

A tanyik egészségiigye még szomoribb, azok népére igazén csak a jé Isten vigyaz.

Jatékok és sport. Az ember életében a jiték kisgyermek kordban kezd8dik, amikor
még a komoly életkiizdelmek messze 4llnak téle és nem tudja mi a munka. Akkor az élet
s a vilig még a mese forméjéiban € lelkében. A gyermek jitékiban a felnsttek életének
kiizdelmeit utdnozza: a lednygyermek babdval jitszik, siit, £6z, stb., a fid katondsdit jat-
szik s oly dolgokat utinoz, amelyek legjobban megragadjék a képzeletét. Nagyon elter-
jedt pl. Kunidgotén a ,,rabl6-zsand4r” jiték, amit az Sregek sok rablémeséjének tulajdo-
nithatunk. Azok még emlékezve az alf6ldi rablévilig egyes jelenségeire, elmesélgetik
unokéiknak, de valami iidv6snek nem mondhaté az, mert bizony az Gregek meséiben
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a rablévezérek sokszor igen szimpatikus ,,szegény-legények” s a gyermekek jitékaiban
is rendszerint a rablévezér a hés.

A paraszttirsadalom sokdig Grizte a felnGttek jitékaiban is a komoly életkiizdelmek
utinzisait, vagy a komoly kiizdelmekre valé késziilést. A legények legkedveltebb jatéka
a virtuskodds, vetélkedés volt, - lednyért, vagy csak erejiik, iigyességiik megmutatdséra.
Késdbb elterjedtek a szerencsejitékok, de ezeknek mdr semmi kdziik nem volt a komoly
életkiizzdelmekhez. Persze mindezek kizirdlagos ideje a vasirnap délutin és az iinnep-
napok. Egyébkor nem érnek ré ilyesmire.

A virosiasoddssal j jitékok terjedtek el, mint pl. a billidrd. Sakkozni is tudnak
mir sokan, de ezt nem becsiilik valami nagyra: tiirelemjéték s nem szeretik annyira egy
pontra koncentrilni a figyelmet. A vilighdborG utin jelent meg mint tdmegsport a
futball. Az id&sebbek ma is nagy ellenszenvvel viseltetnek irdnta, semmi értelmét, céljit
nem litjak a labda rugdosisinak, mert nem talilnak Osszefiiggést benne a valésigos
életkiizdelmekkel. A fiatalok azonban megkivinjik ma mir a tdmegsportot, elfeledkezni
akarnak ezzel is a sziirke napi gondokrél. F3 lenditSereje végiil is hasonlé a régebbi j4-
tékokéhoz: a verseny és a mérkSzés.

Unnepek. Az emberek életében 4ltaliban kiilon jelent3sége van az iinnepnek.
Nemcsak valldsi és hitbeli lelki kielégiilést és 4hitatra rendelt napot jelent az, hanem a
pihenést, iidiilést is. Lerdzza a terhet és emberibb, szabadabb életet nyijt az az egy nap
a hétbdl.

Az iinnepnap szerepe kiildnosen kiilsSleg, sokban kiildnbozik a paraszt- és polgir-
osztilynil. A parasztsig vasirnap valéban igyekszik iinnepi lelket 6nteni és a hétkdzna-
pok emlékétdl is szabadulni. Oltézete kiilon iinnepld, amit semmiért se venne £6l hét-
koznapon. Ez az Oltozet viseli magin mindazon jellegzetességeket, amelyek egy-egy
tirsadalmi csoport lelkiségébdl fakad6, népdiszltd miivészetet jelentettek. Mennél egy-
szer{ibb és z4rtabb volt a paraszttirsadalom, annil inkébb kiilonbozott az tinnepi viselet
a hétkoznapitél. Utbbbi csak a munkit s a célszer{iséget szolgilta, mig az iinnepire min-
den miivészi értéket, szépséget riraktak. Unnepen tiszta és szabad akart lenni mindenki.
A polgiri osztilyndl nem tesz ilyen kiilonbséget az iinnep. A parasztok nagyobb 4hi-
tattal is vértdk, kiilonosen régebben a vasirnapot. Akiknek lelkében jobban megmaradt
még ez a lelkiilet, azokn4l most is egyetlen programmija van a vasirnap délelSttnek: a
templom. Utébbi id8ben azonban a vasirnapi piacok a szomszédos Medgyesegyhdzin,
diszné- és gabonaszillitds stb. egyre sz{ikiild keretek k6zé szoritjik az iinnepet s a lel-
kekben az 4hitatot. A napi robot és a pénzszerzési vigy terpeszkedik rdjuk; nincs idejitk
innepelni.

Az iinnep délutdnok a szérakozdst jelentik dltaldban, a parasztosztélynil, azonkiviil
a kultirdval, miivészettel valé élés idejét... Ekkor érnek rd nyugodtan olvasni, beszél-
getni, vagy moziba menni. — A parasztember vasirnap utazik, ha éppen kell menni vala-
miért. Mivel ma kit{izétt életidedja a polgirok életmédja, vasirnap legalibb igyekszik azt
megvalSsitani s Ggy él és szérakozik, ahogy azt a virosiaknil l4tta.
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FOLDREFORM KUNAGOTAN
Foldreform elbtti dlapet

Kuniégota foldreformproblémii t6bbféle szempontbdl emelkednek ki az 4ltalinos
foldreformproblémék folé: A kozség egyike Kelet-Csandd telepes kézségeinek s igy
a hatdsok, kovetkezmények torvényszeriiségei tobbé-kevésbé azonosak a t&bbi telepes
kozségekével.

A misik lényeges szempont az, hogy a Tiszédntdlon aligha volt még egy kozség
ennyire koériilvéve nagybirtokkal és kzépbirtokkal.

Mindkét helyzeti adottsigot sziikségesnek litom rdviden bemutatni: Az, hogy
Kunigota telepes kozség sok mindent jelent. Jelenti azt, hogy mas, régebbi telepiilést
kozségekkel 6sszehasonlitva, eleve szabadabbnak, tirsadalmi szok4soktél mentesebbnek
tlinik. A telepités, vagy telepiilés 1842-43-ban kezd8dott és 1870-ig tartott. Igaz ugyan,
hogy még utéina is rendkiviil élénk a népmozgalom, mert hiszen 1869-t5l, amikor lako-
sainak szdma 2353 volt, az 1930-i népszdmlilisig a lakossig meghiromszorozédott, de ez
a gyarapodds mir mégsem telepités, hanem részben természetes szaporodss, részben las-
san, bevindorls tjin tortént. Kunigotinak tehit — éppentigy, mint a csanid-, csong-
rid-, békésmegyei telepes kozségeknek nincsenek, mert nem is lebetnek megkizelitd bagyo-
mdnyai, sem gazdasdgs, sem szellemi téren. Azok a hagyoményok, amiket az orszig legkiilén-
b6z8bb részérdl jott telepesek magukkal hoztak, egymist kdzdmbositették. Nem ra-
gaszkodnak tehét atydinkt6l rijuk maradt gazdasigi formékhoz, nincsenek néprajzi
érdekességeik, népmiivészetiik stb.

Ez a szabadsdg, sok jonak és sok rossznak is lehetett volna a forrisa, a valésigban
azonban a kozség tirsadalmi életében hidba keresnénk mint formal6, haté erét. Nem
formélta a kozség tirsadalmit, nem lenditette elSre a fejlédés utjan s ennek oka éppen
az a misik szempont, amit emlitettem: nagy és kozépbirtok gylir(ijében senyvedt.
A nagybirtok cselédsége duzzasztotta 4llandban a falut, akik elkeseredésiikben megkisé-
relték a cselédsorsbdl vald folszabadulist. Bekoltoztek rendre a faluba. 1920-t6l lassan
még hat utcit — az un. ,,jtelepet’” — épitették a régi hat mellé, de f6ldh6z nem juthattak.
Nagy volt a foldéhség, ezt littik, észrevették a régi gazdik is, akik a telepiiléskor meg-
szerezték a rendelkezésiikre 4116 szabad foldteriileteket s igy most ellenségiiknek érezték
a foldre lesd zselléreket.

Mindez természetesen 19353 7-re értendS, de még késdbb is, amikor a hiboris
konjunktira annyira éreztette hatdsit a mez8gazdasigra, az éltalinos kép nem sokat
viltozott. Kevésbé éheztek, jutott egy-két rongy, vagy bakancs a zsellérnek is, de a
strukturdlis kép ugyanaz maradt. Ugyanaz a fesziiltség, egymaéssal szemben 4116 tagoz6-
déds maradt fonn a parasztsigon beliil.

Taldn ez az oka, hogy kisgazdiink bizonyos ellenszenvvel viseltetnek a falu masik
csoportjival, a mez8gazdasigi munkisokkal, zsellérekkel szemben. Nem tudjik megér-
teni, hogy ezek jéformédn mardl-holnapra €16 munkisok, nem kévetik az & tartézkodd
életmébdjukat. Pedig éppen ezen munkis- és zsellércsalddokbdl lett kisbirtokosok mozgé-
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konysiga és Gjitdsokra alkalmasabb mentalitisa bizonyitja, hogy a fold szeretetének tal-
z4sba vivése a tirsadalom szempontjébél nem kivinatos, mert a cél nem a fold, hanem
a rajta elS4llitott javak. Az viszont természetes, hogy minden mez8gazdasdgi munkdsnak
hé végyaa fold és minden mez3gazdasigi munkés, amikor f6ldhoz jut, vérbeli kisgazdivi
valt, csak a régi kisgazdacsalidok foldre vonatkozé egoizmusit nem vette még it.
A gazdasigi munkisok, cselédek s a kozéjiik sorozhaté « holdon aluli térpebirtokosok
szdma 1036, Tehét val6jiban szimbeli folényt mutatnak a kisgazdacsoporttal szemben,
mégis ez a csaknem héromszoros folény sem tud nekik jelentSsebb szerepet biztositani
a kdzség életében, mert minden idejiiket a megélhetési gondok veszik igénybe.

A birtokon uralmon aluli réteg, akédr paraszt, akir iparos, kereskedd stb. megszokta
Ggy tekinteni a viligba, mint ahol minden rendjén van. Megadja ez a vilig mindenkinek
munkija kelld jutalmit s ha valaki mégis szegény marad, az ,,csak restsége, haszontalan
henyélése, vagy tékozlisa miatt tGrténhetett, az ilyen pedig megérdemli sorsit”.

Természetes, hogy ilyen szemlélet mellett sohasem tudott eljutni maga a gazdilko-
d4s sem a modernebb, fejlettebb formékig. A parasztgazda egoizmuséban fittyet hinyt
a szdvetkezetekre, miitrigyira, belterjességre. Azt azonban mégis el kell ismerniink a tele-
pes kozségek gazddirdl, hogy a régi hagyomdinyokkal rendelkezd kozségek gazddihoz
viszonyitva kdnnyebben kisérleteztek. Nem Ontudatossigb6l, vagy meggy6z6désbdl,
hanem mert nem voltak megrogzottségeik. Ha azt tapasztaltik, hogy a cirok termelése
jovedelmezd, akkor azt termeltek, ha egy év mulva a magvak termelését reklimoztik,
azt is megkisérelték. K6zdsségi €s osztilytudat és kelld ismeretek hidnya miatt azonban
minden csak véletlen, esetlegesség, kisérlet maradt anélkiil, hogy jellemz3, komoly gaz-
dasdgi kultdra fejlddhetett volna ki kozottiik, s ugyanezt mondhatjuk a kultdrira, szel-
lemi életre is. Korlitlanul 6zondlhetett errefelé a vérosi kultdra. Semminek nem vetett
hatért semmi, de az eddigiek mér kiildn bizonyitds nélkiil is érthetvé teszik, hogy mégis-
csak a selejt kulttira befogad4sira volt képes. Természetes, mert hiszen nem volt kozds-
ségi szervezettsége.

A nagy véltozds

A nagy viltozést az orosz folszabaditis és a nyomiban jir6 foldreform hozta.
A kozvetlen megel3z3 hetekrdl vagy hénapokrél szimot adni nem a feladatom. Bénult
tehetetlenség és a nagy élményeket viré kivincsisig volt az.Félelem a gazdik, félelem,
remény és kivincsisig vegyiiléke a szegényparasztsig részérdl.

1944 decemberében, mikor hazavergSdtem a hdboribél, még a legteljesebb tandcs-
talansdgban élt a falu. Annyi latszott csak biztosnak az emberek el6tt, hogy valami szdz-
nyi katasztréfa tortént s csak kevesen érezték még, hogy taldn nem is a katasztréfa a fon-
tos, mert az nem az oroszokkal kezd3dott, hanem az a visszavonhatatlan fordulat a 1é-
nyeg, ami tirsadalmi berendezésiikben tortént. Altaliban azonban még csak sugdostak,
tanicskoztak és nem akartak kezdeni semmibe. Féltek, hogy baj lesz belSle akir igy,
akdr Ggy tesznek. A Kommunista Pirt, amely néhény titkos kommunistibél és 8-10
olyan emberbdl alakult, akik Ggy érezték, hogy nekik nincs veszteni valGjuk, volt az
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elsS, amelyik igyekezett valamiképpen szervezni a falu életét. Megszervezte a rendGrsé-
get, folvette a panaszokat, kivinsigokat, munkira kiildte a népet, de természetesen
eleinte mindezt igen csekély eredménnyel.

A foldesurak mind elmenckiiltek, iiresen hagyva kastélyaikat s betakaritatlanul
a £61d terményeit. Senki nem ment feléje, de nem is csoda. 1944 ritka b3 termést hozott,
egyelSre nem sziikolkddott senki, médsrészt az Arad—Oroshéza felé vezetd miut az orosz
és romién csapatok dtvonulé helye lett. El kellett szenvedni az ezzel jaré minden kelle-
metlenséget (elszilldsolds stb.). Azonkiviil az {iresen maradt majorok t&bb ezer orosz 16
idiil8helyévé viltak. 60-8o ember jirt ki naponta robotra.

Az 4gyik még kozel dorogtek. Féltek az oroszoktdl, féltek a kommunistdktdl, napi-
renden voltak a tolvajlisok, erszakoskodidsok s mindezek cseppet sem voltak alkalma-
sak a megnyugtatishoz, s a békés munka megkezdéséhez.

Kozhely volna annak a sokféle rémhirnek, a megriadtsignak, ellenszenvnek, tanics-
talansdgnak, tdjékozatlansignak leirdsa, amiket itt is éppen gy lehetett észlelni, mint
az orszig legtdbb kozségében. Nagyon felkésziiletleniil ért benniinket a véltozis. Az em-
berek nem hitték, vagy nem tudtik mit kezdjenek vele. T4rsadalmi téren teljes volt a ma-
gyar nép tijékozatlansiga, s igazdn nagy szerencse, hogy ebben a nagy tijékozatlansig-
ban a foldreform egycsapésra célt, lelkesedést, bizakod4st adhatott a parasztsig tobbsé-
gének. Olyan tett volt ez, amely kell3 sillyal zuhant a demokricia mérlegére, megindi-
totta az eszmélkedést, pezsgésbe, munkaba lenditette az egész parasztsigot. A foldre-
formban tehét és annak hatédsiban lemérhetjiik egy falu egész életét s jelen dllapotit Ggy
gazdaségi, mint szellemi sikon.

A foldosgtds

Kunigotin 1918 6ta hagyominya volt a foldosztisnak. Errdl foltétlen meg kell
emlékeznem, mert ez a nagy hagyominy — érdekessége mellett — Oszténzd hatdst volt
1945-ben.

1918-ban egy Tolnai Gibor nevi lelkes munkédsember vet6dott Kundgotira s agi-
tildsdnak hatisira semmi utasitist nem vérva kezdték meg az elSkésziileteket. Tolnai
gyliléseket tartott, amelyeken, bir rossz sz6nok és meglehetdsen primitiv gondolkodést
ember volt, megnyerte a maga szdmira a szegényparasztsigot. Ismerte az agrarszocialista
mozgalmak koveteléseit és azokat most szépszerével akarta megval6sitani. Osszeirta
azokat, akik foldet szeretnének, megalakitott egy bizottsigfélét is és Osszehivta a foldes-
urakat. R4 akarta birni 8ket, hogy 6nként mondjanak le birtokukrél a szegénység javira.
Otszéz holdat meghagytak volna mindegyiknek, a t&bbit pedig szét akartik osztani.
A foldesurak hizédoztak és fogesikorgatva hallgattak. Végiil is nem lett semmi az egész-
bél, jott az ellenforradalom. A szegényparasztsig azonban nem felejtette el. 1945-ben
megalakult a Féldmunk4sok Szakszervezete s kidoboltattik, hogy foldet lehet iratni.
Irattak is. Elsésorban az uradalmak volt cselédei. Egy hét alatt Goo-n4l tobben igényeltek
foldet s hogy csak ennyien, annak oka az, hogy a Kommunista P4rt az alkalmat tagtobor-
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zasra is f6lhasznalta s azt hiresztelte, hogy, aki foldet akar kapni, egyittal a Kommunista
Pirtba is iratkozzék be.

Komoly jelent3sége lett enneck, amikor litva a torvény késlekedését, az Ssszeirt
foldigénylGknek a kdzség nevében egy évre bérbeadtik a foldeket 137 kg buziért, kdte-
lezvén a bérlSket, hogy az adét is kifizetik. Az adSfizetésbdl természetesen semmi sem
lett s igy maganak a kozségnek sem volt semmi jovedelme. Hidba fordultak akirhova.
Végiil a befolyt foldhaszonbérekbdl fedezték a kozség kiadisait.

A foldreformrendelet megalkotdsa, a Foldigényld Bizottsig megalakitisa utén ter-
mészetesen mindenkinek Gjbdl kellett igényelni a foldet, de a koribbi megmozdulis
népszeriibbé, gyorsabba tette a munka meginditisit. A gazdik természetesen meg voltak
r8kényddve, hogy nem tisztvisel6k, mérnéksk végzik, hanem ,,buta” parasztok. Mon-
dogattak is mindenfelé, hogy ebbdl gy sem lesz semmi, de a nincstelen parasztsig nem
tor6dott mir a gazdik véleményével. A Foldbirtokrendezd Bizottsig megalakulisakor
mir megalakult a Kisgazdapirt, Szocidldemokrata Pirt és a Parasztpirt is. Els6bbségi
jogot természetesen a Kommunista Part kovetelt, a mar ismertetett okokra hivatkozva.
Igy elnoknek a Kommunista Pirt elndkét vilasztottik. Legkevésbé vett részt benne a
Szocidldemokrata Pirt, mert Gsszesen egy parasztember tagja volt. Azt kiildhették csu-
pin be a bizottsigba. Tovibbi beszéd helyett azonban nézziik a tényeket. Igaz ugyan
hogy a statisztika 6nmagiban nem érzékeltetheti azt a harcot, az érdekek és indulatok
altal Osszekuszalt probléma megvaldsitisi folyamatit, de mégis a szdmokat kell el8re
bocsitanom, mert ha 6nmagukban idegen személy részére nem tirnik is £51 a helyzetet
a problémak folvetésénél nélkiilozhetetlenek.

A fildigénylsk szdma Kundgotdn tibb mint 1600 volt. Mivel a Bizottsig az Osszeirdsnil
megjegyzés nélkiil beirta ki mennyit szeretne, érdekes képet ad az igy nyert végeredmény
a megnyilvanulé foldéhségrsl. Az 16oo f6ldigényls Gsszesen tobb mint 12 ooo holdat
igényelt. Természetesen errdl sz6 sem lehetett, hiszen a kozség egész foldteriilete alig
tobb. A Bizottsig lazasan dolgozott. Ugy hitték 2—3 hét alatt vége az egésznek s mir elére
kihirdették a napot, amikor mindenkinek kimérik az 6t megilletd részt. Részben ebbdl
sziarmaztak a késSbbi elkeseredett vitdk, mert a f5ldek egy részét valéban ki is osztottak
még mieldtt pontosan tudtik volna mennyi foldet oszthatnak szét s kinek mennyi jut
beldle. Elégedetlenségek, gyanusitisok, rigalmazisok sorozata kezdédott. Kitiing al-
kalom volt ez a foldreform a demokricia ellenségeinek arra, hogy az egész f5ldreformot
s rajta keresztiil a népi demokréciit timadjak.

Az 5tds Bizottsig azonban zavartalanul dolgozott. Villalta a mindig nehezebb,
hal4tlanabb munkit. 1946 év végéig be is fejez6d6tt a munka. Most minden egyszeri
statisztikdva vilt, ha papiron nézziik, de eleven életté, egészséges birtokmegoszlissi,
sok-sok 1j kisbirtokka, ha kint a szant6fldeken szemléljiik.

A statisztika tanulsiga szerint, miutin mindent pontosan szimbavettek a feloszthaté
foldek szima a kovetkezSképpen alakult:

Elkobzott £51d: 1239 kat. hold.

Megviltott fold: 2879 kat. hold.

Osszesen: 4118 kat. hold.
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A Foldrendez6 Bizottsig munkéjira és a nehézségekre jellemz3, ha ezt a végs
eredményt egy kissé értékelni, elemezni prébiljuk. E1&bb a 100 holdon féliili birtokokat
irtak ossze, majd azokat a kisebb birtokokat, amelyeket rendelet értelmében megvaltisra
vagy elkobzisra javasoltak. Megviltds utjin szdmba veendd birtokot 14-et taldltak, dsz-
szesen 3880 kat. holdat, elkobzandé birtokot s4-et 1292 kat. hold terjedelemben. Meg-
indultak a follebbezések, visszaperlések. Végeredményben a megviltandé birtokokbél:

visszamaradt rooo kat. hold

felosztottak 2879 kat. hold
az elkobzandé birtokokb6l:

visszamaradt 53 kat. hold

felosztottak 1239 kat. hold.

A felosztisra keriild foldek 4dtlagos kataszteri tiszta jovedelme 18,9 aranykorona, tehét
jo foldek.

Komoly gondot és harcokat idézett fol az is, hogy a szomszéd kézségek is igényt
tartottak bizonyos teriiletekre, részben, mert hozzdjuk kozelebb esik, masrészt mert
azokban a koézségekben kevesebb volt a feloszthat6 féld. Nagy nehezen sikeriilt az igé-
nyeket lefaragni annyira, hogy Dombiratos megelégedett 370 kat. holddal, Magyardomb-
egyhiza 200, Almiskamras 150 kat. holdat kapott. (Ez a fontebbi 4118 holdba mar nincs
beleszimitva.)

Misodik, nem kisebb jelentSségli munka volt az igénylSk igényjogosultsiginak
és a juttatis mértékének megallapitisa. Az 6tGs bizottsdg tagjai hamarosan a legnépsze-
riitlenebb emberekké viltak. Villalniok kellett a szid4st, gyaldzdst és rigalmazasokat.
Hogy rokon, ismerds és jobaratsig szerint osztottik a foldet, hogy csaltak, haricsoltak.
Voltak, akik négyszemkozt odastigtik nekik, hogy hamarosan ,,16gni” fognak, mert
visszajonnek az ,,urak” vagy fordul a helyzet. Mikor l4ttik, hogy evvel nem érnek célt,
foljelentették Sket: egyiittesen és személyenként. Majd mikor igy sem értek célt, ismét
a személyes ostromlashoz, koényorgéshez, szitkozéddshoz folyamodtak.

Mindent figyelembe véve, az 1600 igényl&bdl 1119 igénylSnek jutott f51d. A juttatds
mértékére vonatkozdlag bizonyos normit kellett megéllapitaniok. Alapul vettek egy
hézaspirra (ha sajit f6ldje nem volt), 3 holdat s minden gyermekére még 1-1 holdat.
A juttatds fels hatdrit 14 holdban éllapitottdk meg, de valésigban 1o holdnil tébbet
senkinek sem adtak. Nem volna értelme a részletes statisztikai adatok kozlésének. Elég,
ha t4jékozbdas céljibél azt vessziik figyelembe, hogy 4 holdat vagy annil tébbet 411-en
kaptak s az 4tlagos juttatds 3 hold.

KésGbbi juttatisok (hazatérd hadifoglyoknak) céljaira tartalékoltak 75 kat. holdat.
Nem hagyhatom emlités nélkiil azt sem, hogy a rendelet szellemének megfelelden az
egyes uradalmak volt cselédségét elégitették ki elBszdr, tehit ennek a cselédségnek bizo-
nyos elGjogokat biztositottak azon a f6ldén, amelyen cselédeskedtek s ezt a elGjogot nem
kisérelte meg senki kétségbe vonni.



Filsgabadult cselédek. A kastélyok puszinlisa

Sajnos, senki sem tud pontos adatot mondani arra vonatkozélag, mennyi volt az
utébbi években Kundgotin az uradalmi cselédség szdma. Taldn Sssze lehetne szedegetni
a kozséghazi iratokbdl, de ha a harcok alatt megindult nagyarinyG koltdzkodéseket
figyelembe vessziik, kitlinik, hogy nem arra van sziikség. A foldreform adataibél kihi-
mozhaté, hogy a f6ldhdzjuttatottak fele volt cseléd s még 25% lehet olyan, aki az utébbi
évtizedek alatt az uradalmakbdl, tehit a cselédségbdl koltozott be a faluba és prébilko-
zott a maga gazdija lenni.

Nem kis dolog ez. A cselédség nagy része agért maradt a multhan cseltd, mert nem
merte eldobni. a biztos cselédi Rommencidt a bizonytalan napsgdmos életért. Csalddos, tdbbgyer-
mekes emberek voltak tobbnyire, akik ott nSttek fol a pusztan, akiket kisgyerekkoruktdl
fogva rémitgettek, riogattik az intéz8k, ispinok, béresgazdik .- akik gyimoltalanul
illdogiltak a kozséghdza elStt, ha olykor sziiletés, haldleset, hizassig stb. miatt mégis ki
kellett mozdulni a pusztir6l. Semmi biztat6t nem tapasztaltak, amibdl er&t merfthettek
volna, mert hiszen, ha meglitogattik, vagy taldlkoztak merészebb tirsaikkal, akik nagy
elszdndssal mégis bicsit mondtak a cselédségnek, csak nyomorasdgukat littik. A cse-
1édség tehit belefaradva tiirte az igit ,,A gréfi szérlin” tin fol-folrémlett eldttiik egy
mis, 4j vildg képe, de csak gy, mint aminek a valésighoz semmi kéze nem lehet. Ma is
érthetetlen elSttitk, ma sem hiszik még egészen, hogy megtortént. Mintha csak a szemiik
képrézna, mikor a volt uradalmi kastélyok clétt elhaladva senki sem kidlt rijuk s a volt
foldesar, ispdn stb. nem gy&zi keresni a baritsigukat.

Hejl furcsa is ez az élet! — De azért nem csoda, hogy a folszabadult cselédember
most sem sziveli a kastélyt, s ha szdntds kozben meg meg csévilja a fejét mikor feléje néz.
Pedig immir a sajit foldjét szintja. Emlékszem, mikor egyszer egy gyiilés alkalmival
arrdl beszéltem, hogy az iiresen maradt kastélyokb6l milyen kitiing iidiilGhelyek, nép-
f8iskolék, szovetkezeti telepek stb. lehetnének, a jelenlevd cselédek rosszalldlag riztik
a fejiiket:

- Jobb az, ha eltiinik - mondogattik egyértelmiileg. Estalin igazuk van. Legalibb-
is az & szempontjukbdl tekintve. Ugy érzik talin, hogy nagyon is kozelrdl kisért még
benniik a malt. Az a milt, amit soha t6bbé nem tlirhetnek.

A kastélyok elpusztitisa igy érthetd igazéin. Barbir miiveletlenségnek, kapzsisignak,
st rabldsnak mingsitik a faluban, hogy leromboltik, falait, deszk4it s mindent, mindent
széthurcoldsztak s a Bizottsig, amelyre biztdk itt a kastélyok sorsit, engedte. Lehet, s6t
bizonyosra vehetd, hogy sokan sajit jogtalan hasznuk gyarapitdsira tették. Lehet, s6t
bizonyos, hogy illetéktelen kezekbe keriilt egy része és sokkal tobb haszna lett volna, ha
mindent épenhagynak és alkalmas célokra haszniljik, de amint littuk, nemcsak az emberi
kapzsisig, észszerlitlenség pusztitotta rabolta ki a kastélyokat. Littuk mennyire komoly
alapja volt a rombolé Gsztondknek. S ami igaz, igaz, sok 4j foldhdzjuttatott épitett Gj
tanyit, otthont a kastélyok romjaibél akkor, amikor schonnan sem vérhattak volna kii-
16nben segitséget, épitGanyagot.

Jelenleg a hét kastélybél mir csak négy van meg, abbdl is egy mir bontis alatt
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s a megmaradé hirombél egy igen rongilt dllapotban van. Egy kastélynak van mér ha-
tirozott célja: szakszervezeti munkésiidiild lesz. Egynek még nincs meg a rendeltetése,
pedig tobbféle célra is kellene, csak az nincs itt, aki tér3dni tudna vele.

A lebontott csonka kastélyok a cselédség f6lszabadulisinak jelképei, a megmaraddk
gazdétlansiga az Gjjaépités bajait mutatjik. Azt, hogy még nincs kelld 6ntudat, nincsenek
vidéken egészséges tervek, nincs elég tetterd, de reméljiik, hogy az elkovetkezd évek
kimozditjdk majd a vidéket nehézkességébdl. Mert most még csak kdrvonalban litunk
bizonyos megindulést. A lelkek még nem formilédtak, még nem teltek meg a szaba-
dabb, szebb, gazdagabb, emberibb vilig megteremtésének ldzival. Tétovik, botladozék,
kételkeddk. Tele vannak gitlé rémképekkel, aggilyokkal, valésigos és vélt sérelmekkel
s nekiink most meg kell viligitanunk ezt a féldreform utini tirsadalmat, hogy szimba
vehessiik egy falu sziikebb kozdsségében, hol milyen erdk és hogyan formalédnak. Mert
ezek a formal6dé er8k jelentik a jovdt, az Gj magyar tirsadalmat s beldlik fakad az Gj
magyar élet.

Termelési lebetdségek és sxovetkeezeti kérdés

A foldbirtokmegosylis Kundgotdn a foldreform utin a kivetkezd :

terjedelme A birtok Osszesen
kat. hold szdma kat. hold
o—- 5 887 5250
5- 20 745 4395
20—~ §o 42 1170
50~100 II 1265
Osszesen: 1685 12080

Bitran mondhaté ezek alapjin a megoszlis egészségesnek. Helyi szempontokat te-
kintve persze rengeteg keserfiséggel, izgalommal, irigységgel, igazsigtalansiggal jirt,
amint el8bb mar lttuk, de 4ltalinossigban tekintve, céljit maradéktalanul elérte.
A t5bbi mér az idd kérdése, mely feledteti azt, ami rossz és meghozza azt ami elkeriilhe-
tetlen kdvetkezménye lesz a foldreformnak, a parasztsig 6ntudatosuldsit. Azt a célt mir
eddig is biztosan elérte, hogy megteremtette az alapot a tovibbi munkéhoz. Megkapta
a parasztsig a szabadsigot, lehet8séget, hogy a f61don sajit hasznédra keresse meg a lehe-
t8séget a tobbtermeléshez, gazdasigi és szellemi folemelkedéséhez.

Mir kozhely, hogy a parasztsig mennyire fél a kolhoztdl s e miatt mennyire nem
mer kisérletezni Gj termelési formakkal s mennyire ragaszkodik a kitaposott utakhoz.
De miésrészt éppen ez az Gjitds gondolatitdl valé 4llandé visszarettenés bizonyitja, hogy
mennyire érzik mér a sziikségét az Gjitdsnak, Nem vilt még eléggé élményiikké ez a kény-
szerliség, de a termelési lehet3ségek emelkedésével a gazdasigi élet follendiilésével ha-
marosan élményiikké vélik, utina nem kell majd biztatni 8ket, hogy alakitsanak szévet-
kezeteket, nem kell négatni, hogy tanuljanak, fejlesszék készségeiket.

Kunigotin s 4ltaldban a falvakban ezek a problémik, hogy dgy mondjam, a leve-
gbben vannak. Mindenki érzi, hogy bekévetkezik, csak még egy kis id6 kell hozzd.
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Fol kell szivédni az emberbe eldbb a problémiknak. Az, hogy nagyon is egyoldaldan
mezdgazdasigi vonalinak litszik ez a problémafdlvetés, természetes. A falu lakossigi-
nak szdzalékos megoszlisira kell csak egy pillantdst vetniink.

Foldmivesek: 97%
Iparos és kereskedd: 2%
Tisztvisel5: 1%

A mdlthoz viszonyitva nem hogy t5bb lett volna, lényegesen csGkkent nemcsak
a kereskedsk, de az iparosok szdma is. Kereskedd igy is elég van, a kereskedelem ki tudja
elégiteni a sziikségleteket. Legaldbb kevesebb akadilya lesz a sziiletendd szvetkezetek-
nek. Iparoskodésra azonban igen nagy sziikség lenne. A régen vajidé villanykérdés Ggy
latszik most mir ez évben csakugyan megoldast is nyer, de amint litni fogjuk igen szép
lehetdségei volndnak az iparosodisnak egyébként is.

A parasztember éltaliban megadissal tiri a paraszti munkdval jir6 csalédisokat
szenvedéseket, nélkiilozést. Nem ldzadozik a rossz termés miatt. A jégverést a szirazsig-
hoz hasonléan Isten biintetésének tartja s megnyugszik Isten akaratiban. Csodélatos
mennyire nem akar perbe szillni az éggel, a természet mostohasiagéval. ,,LegfGbb gazda
az Isten” mondogatjik gyakran. Ezért ezen a ponton, a termelés kérdésénél nehéz feléje
kozeliteni. Nehéz ket birmilyen kézosségi megmozdulisra birni. A szabadsig gondo-
lata niluk abban nyilvinul elsGsorban, hogy a f61don, amelyik az 6vé, azt termel amit
akar és gy termel, ahogy akar. Kora reggeltd] késs estig robotol a sziikség kényszeritd
hatdsa alatt (3 azt hiszi, hogy sajit szabad elhatirozisibél) s nem tudja elviselni a gondo-
latot, hogy valami mis, valaki mis irja €l3 mit, mikor &s hogyan csiniljon azon a £f5ldon.
Igaz, valéban van komoly alapja is ennek a szabadsigérzetnek: ha éppen nagyon nem
akar dolgozni, heverni, vagy visirba menni van kedve, hit megteheti, senki felelGsségre
nem vonja miért nem széntotta £61 vetette be, kapilta meg stb. idejében a f6ldet. Senki
nem kéri szdmon, miért nem nézett utina, hogy mit érdemes termelni a £51djén, hogy
jovedelmez3bb legyen. Egyszéval hit korlitlan ar a maga vagyoniban, a maga foldterii-
letén. Ez val6ban a foldtulajdonosok a parasztok kivéltsiga s ehhez a kivéltsighoz még
a foldnélkiili zsellérparasztok nagy része is annyira ragaszkodik, mint 48 el3tt a nemesség
a maga kiviltsigaihoz.

Nézzitk meg kozelebbrdl ezt a problémit, mert birmennyire talhaladott, elavult
elvnek tfinik is 61 a mai modern, gondolkodé ember elétt, a valésig azt bizonyitja, hogy
a parasztsig milli6i ehhez ragaszkodnak és tobbek kozott ez az alapja a ,,kolhoz”-tdl
val6 rettegésnek, ez az alapja a szovetkezéstd] valé idegenkedésnek. Evszdzados meg-
szokdsrdl, életforma beidegz3désrd] van sz6, amit silyosbit az, hogy az uralkodé réteg-
nek, a feudalizmus és kapitalizmus urainak is roppantul megfelelt a parasztsig konzerva-
tiv, nem iizleties szelleme s minden médon (t6rvényekkel és a hit dlorcdjiban) erdsitették
benniik.

A parasztember tehit ldzadozds nélkiil viselte a termeléssel jar6 kiizdelmeket. Ezen
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az oldalon vértezve volt a nyers Gjitisok cllen. Nem kellett félni a parasztsig gazdasigi
elGretorésétsl.

SebezhetS pont azonban az értékesités és fogyasztis kérdése. Mindkettd szembe5tld
volt. Ezen a teriileten folytonosan becsapottnak, kijitszottnak érezte magit. Ezek ellen
folyton lizadozott is. Természetes tehdt, hogy a fogyasztisi szovetkezet eldnyeit szive-
sebben vallhatta, s6t még a szovetkezeti Giton val értékesitéshez is volt egy-két pirtold
szava. A fogyasztisi szovetkezet nem korldtozta fontebb vazolt szabadsigiban. Egyes he-
lyeken megkisérelték az értékesitést is, de ez méir nehezen ment. A parasztember itt is
korlitozva érezte magit szabadsigiban. O maga szerette visirba vinni az 4rujit. Keres-
keddi, nyerészkedési hajlamai a ,,kupeckedés”-ben nyilvinultak. Es kétségtelen, hogy
igy az iigyesebbek, méginkibb a tig lelkiismeretlick meg is gazdagodtak. Meg volt rd a
lehet8ség. Persze, az mir miivelddéspolitikai kérdéssé tehetd, hogy hossza évszdzadokon
keresztiil mért nem tudott kimozdulni parasztsigunk ebbdl a primitiv életszemléletbdl.
Tény azonban, hogy nem mozdult ki, most ilyen az adottsig. Ilyen itt Kundgotin is és
ezt kell szimba venni.

Szivesen meghallgatja ez a parasztsig mindazt, amit tobbtermeléstSl, okszerii gaz-
dalkodiésrél stb. beszéliink neki s tin meg is fogadja. De csak bizonyos keretig mehetiink
ezzel. Hol van ennek a keretnek a hatéra? Ott, ahol a korltlan szabadsigit érinti. Ott,
ahol fegyelmezettséget, egyéni elgondolisainak alirendelését kivinni. Akkor egyszerre
gyanakvd lesz, diktatarit érez. Nem hiszi tovabb egyetlen szavukat sem, vagy legalibbis
kételkedik benne és ez elég ahhoz, hogy tobbé semmi sem sikeriiljon. Hozz4jirult ehhez
még, hogy Magyarorszigon a szovetkezetek csakugyan nem voltak igazi szovetkezetek.
Igy a din szovetkezetekrdl is hiiba meséltiink. Ok a hazait lattik s azok nem csébitottik
Gket,

De nehogy belevessziink a szovetkezeti kérdés itteni hindraiba, azt kell megillapita-
nunk, hogy miutin a termelés szovetkezeti szervezésétdl mereven elzirkéztak, sem az
értékesitési, sem a fogyasztisi szovetkezet nem is er8sddhetett meg. Nem erdsddhetett
volna meg akkor sem, ha dlszovetkezeti apostolok helyett igazi szdvetkezeti apostolok
szervezték volna.

Mindez azonban természetesen nem jelenti azt, hogy reménytelen helyzet elStt
illunk. A fejezet elején ramutattam, hogy birmennyire rugédoznak is ellene, a viltozis
sziikségszer(iségét, elkeriilhetetlenségét mar érzik, csak éppen nem vilt még eléggé élmé-
nyiikké. Nem hiszem, hogy nagyon soki kellene virnunk, éppen azért j6 minél el5bb
folmérni a lehetSségeket.

Fétermények Kunigotin még mindig a biza, kukorica és cirok. Magvak: cukoz-
répa, dohiny, olajosmagvak, takarményfélék stb. termelése se nem illandd, se nem jel-
lemz4. JellemzSnek mondhaté talin az, hogy annyi mindennel kisérleteztek mér eddig is.
Ez kétségteleniil halad6bb szellemet jelent.

Kunigota gazdasigi lehet8ségeit vizsgilva, igen kedvezd helyzetet talilunk. Meg
kell illapitanunk ugyan, hogy a bizatermelés nem jovedelmezd, mert rendszerint éppen
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4prilis, mdjus hénapok aszélyosak, de annil jovedelmez6bb a kukorica és ciroktermelés.
Nem alkalmas teriilet viz- és vasathidny miatt, valamint minden nagyvirostél elzirt
fekvése miatt a konyhakertészetre, de a kukorica &s cirok intenziv termelése és feldol-
gozédsa Snmagéban Oridsi lehet8ségeket rejtene magéban.

Nézziik elGbb a kukoricit:

Veres Péter egy régebbi cikkében a buza termelésérdl szélva megemlitette, hogy az
alfld kotott, j6 fekete foldjein a kukorica jelentheti a belterjességet. Kunigota talaja
csakugyan olyan, hogy ha a foldet kells id8ben szantjik, trigyizzik és idejében kapiljék,
szaraz esztendSben is j6 kukoricatermést ad. Szemléltetés c€ljabdl taldn meg is emlitem,
hogy kundgotai viszonylatban kozepes termés kisholdankint (1100 négyszogdl) 12-14 q
szemes kukorica. Az a baj csupén, hogy ilyen adottsigok ellenére még mindig mint ku-
koricit, cirkot stb. adjik el terményeiket. Nincs egyetlen szdvetkezeti sertéshizlald, pe-
dig egy ilyen szovetkezet, kiilondsen, ha sertésfoldolgozé telepet is létesitene, bimulato-
san follenditené a gazdasigi életet. Igy is csaknem minden hizban van sertés. Egy-kettd
eladésra is keriil igen sok hdzbdl, uigy, hogy a sertéskeresked6k még mis vidékedl is szi-
vesen jonnek ide, de ez a hizlalds teljesen szervezetlen Ggy a fajta kivilasztisdban, a te-
nyésztés, hizlalds mddjiban, mint az értékesitésben. Arra meg, hogy esetleg feldolgozni
is lehetne, még csak nem is gondolnak, pedig a szomszédos Medgyeshizan a Csolnoky-
féle husfeldolgozé lizem gazdagoddsa biztositék volt arra, hogy milyen jovedelmeket
biztosithatna.

De tovibb is mehetiink ezzel a problémaval. A szomszéd kozségek hasonlé adott-
siga olyan kdzponti (esetleg Magyarbinhegyesen) szovetkezet éEletrehivisinak is ked-
vezne, amely egész Kelet-Csanddot érintené.

E tanulminy kerete nem engedi meg, hogy részletes kalkuliciéban tekintsiik 4t mit
jelentene ez, mennyivel emelheti a kundgotai parasztsig gazdasigi erejét. Nem is lehet
mis célom, mint a probléma, a lehet&ség folvetése.

A cirok jelentSsége semmivel sem kisebb. Egy kishold f51don ugyancsak itlagter-
mést szimitva, terem 6 q cirokkaldsz és mégegyszerannyi cirokmag. A cirokkalisz 4ra
4ltaldban dupléja a biza 4rinak. (Akkor is j6 4ra volt, amikor a buza valsigba keriilt.)
A cirokmag 4ra kb. a szemes kukoricdét megkozeliti. (Néha tilhaladja.)

Ezek az adatok miér dgy is sokat mondanak, de azt kell mondaniok, hogy a multban
mégis elsGsorban a kereskedSknek jovedelmezett. Minden cirokkeresked5 meggazdago-
dott néhiny év alatt. Igen ligyesen vették keziikbe a keresked8k a cirok értékesitését.
Volt olyan év, amikor csaknem a btza értéke ald szoritottik a cirokkaldsz drit. Az igy
olcsén vasirolt cirkot néhiny hénap utin 3—4-szeres dron szillitottik ki.

De ezen tilmenden a cirok feldolgozasa tovabbi jovedelmet és jovedelmezsd téli
munkaalkalmat biztositana a szdvetkezetnek.

A miltban Mez3kovicshaza székhellyel 1étesiilt egy cirokértékesitd szdvetkezet,
amelynek Kundgotin volt a legnagyobb telepe, de ezt a szvetkezetet a nagybirtokosok
csindltdk és irdnyitottik s igy természetesen az & érdekeiket tartottik szem el6tt. Folsza-
badulds utin egyes keletcsanddi kdzségben szakszervezeti kézbe keriiltek a meglévs
telepek, de természetesen ettd] még nem lett beldliik igazi szdvetkezet.
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Es most, amikor remény van r4, hogy az 4llam hénuk al4 nydl, segiti a kisemberek
komoly megmozdulésait, mégis azt litjuk, hogy alig jutottunk kozelebb a megvaldsu-
lishoz. A bizalmatlansig, széthizés, erSk szétforgicsolédisa meggitolja az épit6 munkit.
Viligosan lithaté most mér, hogy bizonyos tirsadalmi tisztul4si folyamatnak kell lefoly-
nia s csak azutin fogjik tudni kihasznilni a gazdasigi és kulturilis lehetdségeket.

Tdrsadalmi sgemlélet alakulisa a foldreform utin

Arrdl kell tehit sz8lnunk ezek utin, hogy a foldreform ténye a folszabaduléds kedvezd
és kedvezStlen kisérd jelenségeivel egyiitt mit eredményezett a falu tirsadalmaban. Ho-
gyan formalta az utébbi két év az embereket s egyiltalin hogyan tiikroz8dik ez az egész
demokricia, a kdzség tirsadalménak lelkében.

Egy falu tirsadalmi funkciéit folmérni, folbontani épp oly nehéz, mint akir egy
orszig tirsadalmaét, de megkisérlem mégis, mégpedig szorosan a helyi vonatkozisokn4l
hiien megmaradva.

a) Ellentétek a rdgi és dj gazdik kizitt

Hogy ellentét ne legyen, arra politikai okokbdl és taktikibdl elsBsorban a régi gaz-
dék torekedtek, de hamarosan ezt akarta az 4j gazdék egy része is. Sajnos, azonban ez
egyelére még ma is csak jimbor Shaj maradt mindkét részrdl, hiszen lényegesen mis
szemléletben talélta Sket a foldreform ténye és forméja, nem volt alkalmas az ellentétek
kiegyenlit6désére.

A parasztsig a miltban komoly iskolat kapott abbél, hogy el8rehaladni, boldogulni,
foldet szerezni, zsellérsorsbél kiemelkedni csak egyféleképpen lehet: ha keményen le-
gazolja osztilyosait és szigortian rideg paraszti életet él. Ez aldl csak akkor mentesiil,
ha elég vagyont gy(ijtott mar a kényelmesebb élethez, és fiait tanitva kilépett a paraszti
életformabél.

Parasztnak maradni ugyan mindenképpen alirendelt 4llapotot jelentett, de kétsze-
resen nyomorisigos volt foldtelen parasztnak, napsziémosnak, vagy uradalmi cselédnek
lenni. Kundgotin az 19z0-as foldreformkisérlettel befejez8dott a foldtelen parasztsig
foldszerzési lehet3sége. Mégha kocsija, lova volt is, és bétbe vett valamennyi foldet, a
haszonbér olyan magas volt a f6nnéllé gazdilkod4si médokhoz viszonyitva, hogy sok-
szor egy élet megfeszitett munkdjinak eredménye sem volt elegendd néhiny hold fold
vasirldsahoz. Az uradalmi cselédség pedig tgy latszott teljesen lemondott arrdl, hogy
valaha f6ldje legyen.

Szemléletilk ugyan kézos volt abban, hogy a foldet voltaképpen tgy tekintette
mindegyik, mint a tekintély és j6lét forrdsit. KozelebbrSl meghatirozva: a fildet nem
olyan teriletnck tekintették, amelyiken termelni dolgogni lebet, ez csak mellékes sxempont volt,
banem inkdbb olyan valaminek, aminek birtokldsa sok mindenbeg, elgogot biztostt. A régi nemesi
foldesiri szemlélet leszirmazisa ez a parasztokhoz. Olyan hagyomény, melyet a minden-
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napi élet mindennap igazolni litszott. Kiilondsen olyan foldbirtokokkal kériilvett falu-
ban, mint Kundgota volt. Az embernek Osszeszorult az Gkle a méregtsl és keserliség
fojtogatta a torkit, mikor litta, hogy milyen alizatos tekintélytisztelGvé birkisodott
egy-egy vitatkozd, onérzetesnek latsz6 falusi csoport a piactéren, ha megjelent valame-
lyik foldesar és nidpélcdjival csapkodva elsétilt mellettiik. ..

Nos hit Kunigotin a féldreform azt eredményezte, hogy elsésorban az uradalmak
cselédsége, de a falusi zsellérség is szinte vérszemet kapva érezte magit folszabadultnak,
mig a volt gazdik nehezen tudtak szabadulni el&bbi életszemléletiiktdl.

b) Bz mindjirt megnyilatkozott a politikai pirtok megalakuldsindl. A cselédek,
foldtelenek ldzasan osztottik a foldet, csindltik a szakszervezetet és a Magyar Kommu-
nista Partban éltek zajos partéletet. Ezzel szemben a volt gazdik megalakitottik a Kis-
gazdapirtot, de korintsem azért, hogy a viltozott viszonyoknak megfelelGen kialakitsik
a maguk helyesebb szemléletét, hanem hogy minél tébbet meg tudjanak menteni a malt
szemléletébdl.

A Nemzeti Parasztpirt elkésve alakult és sok nehézséggel kellett megkiizdenie.
Ezek a nehézségek részben azonosak voltak azokkal, amelyek az orszdg birmely pont-
jain mutatkoztak, misrészt sajitsigosak voltak, mert csaknem egyenlS erds és egyfor-
min ellenséges magatartisa két pérttal, a Kisgazdapiérttal és Kommunista Pirttal szem-
ben kellett magit fenntartania. Sikeriilt. Ma mar mindkét csoport felé egyenld rangg, s6t
rohamosan fejl6d3, éntudatosulé csoportti kovicsolédik.

A Szocidldemokrata Pirt csaknem teljesen magiba szivta a falu iparos, keresked3
és tisztviseld rétegét. A parasztok felé népszeriitlen.

Erdekes, hogy a jobboldali kisérletezéseknek erdszakkal is ellene 4llt a falu. A Kis-
gazdapirt ugyan nem jirult hozz4, hogy a Sulyok-féle Szabadsigpart alakuldsit erdszak-
kal meggitoljik, de nem is tiltakozott nagyon ellene.

¢) Viélemények. — A demokrdcia bidnyai.

Altaldnos szemlél8dés helyett jellemz8bb képet kapunk, ha a falu egyes jellemzd
személyeinek véleményét vizsgiljuk meg. Az § véleményiik abban a tirsadalomban for-
milédott olyannd amilyen.

Az elsd, akit megkérdeztem, Cs. M., aki a Kommunista Pirt helyi szervezetének
a kezdet nehézségeinél legaktivabb tagja volt. O szervezte meg az ideiglenes rendGrséget
is és éltaldban a legtSbb szava volt a félszabadulds utini id&ben a kozségben. Most le-
tort, kedvetlen. Az okot is megmondja: Mist remélt a k6zSsségtdl. Azt hitte, hogy ha
egyszer fdlszabadul az elnyomds aldl, ha megadjik hozz4 a lehet3séget, dnmaga erejébsl ki
tudja alakitani a megfeleld, baladdsra képes tletformdjds. Csalédott. Kiilonosen csalédott
Kunigotin azokban, akikkel egyiitt szeretett volna dolgozni.

De vigkedély(i ember lévén, egy kis irénidval fejezi be a mai dllapotokrél valé véle-
ményét: Olyanok még itt az emberek, mint a gyermek, amely nem akarja elfogadni az
orvossigot. Képtelen meglitni, hogy beteg, hogy gydgyulnia kellene. Taldn jobb is
lenne nem kérdezni meg téle ezutin...



Sz. F. bicsinak, aki méir 6reg ember, de még most is tiirelemmel politizil, mér nincs
ilyen lemondé véleménye. O inkdbb a helyi dolgokré! beszél. Elmondja, milyen régen
vérta mir ezt a fordulatot s hogy & kezdte meg a szakszervezetben a foldigényl8k Gssze-
irdsit. Csak azt nem érti, miért kellett meghagyni a 100 holdakat. A népet & is hilitlannak
mondja, de hit & nem is vért tSliik hilit. Nem azért dolgozott eddig és dolgozik ezutin
is amig bir, de az azért elkeseriti, hogy még ma is csak lopnak, csalnak s egyik ember a
misikat igyekszik kihasznélni. Tudja 8 nagyon jél, mennyi 6nzés, irigység volt a foldek
kiosztdsinil s hogy a lebontott kastélyokkal ,,Csiki szalm4ja™ médjin bintak. Széthuiz-
tik, vontik, csak romboltak a helyett, hogy épitettek volna. Persze, hogy most mindenki
Sket, a Foldoszté Bizottsigot szidja, de miért nem jottek misok, akik jobban tudtak
volna. De mindenki félt el6bb, csak akkor akart jonni, amikor mér littdk, hogy tgyis
meg fog tdrténni. Igy aztén jobbnak litta, ha most mér nem engedi 4t senkinek. Er3sen
hisz a 3 éves terv sikerében és gy l4tja, hogy Kunigota igen jél bele fog illeszkedni a
demokricidba.

A nagyobb gazdik véleménye az 4ltaldnos ,kisgazda-hangulatot” mutatja. Ok
a kommunistikra haragszanak nagyon, mert félnek a kolhozt61. No meg a zsid6kra, mert
szerintiik azok a kommunistik. A szegény parasztokat a f6ldhozjuttatottakat ingyen-
€18knek, rossz gazdiknak stb. tekintik, akik dgysem fognak soha boldogulni csak ha el-
veszik mistél.

A kisebb gazdik tétoviznak.

Van azonban egy elég tekintélyes réteg a faluban, amely egyik csoporthoz sem tar-
tozik. A miltban is igen szorgalmas, igen jé munk4semberek voltak ezek. Foldjiik ugyan
nem volt, de munkéjuk mindig akadt s nem is panaszkodtak. Voltak béresek, napszimo-
sok, részes munk4sok és soha esziikbe se jutott a rendszert szidni, mert esziikbe se jutott
hogy misképp is lehetne. Most azutén, hogy a politiz4lis mennyire elemi sziikségletté
valt, értetleniil 4llnak vele szemben. Még akkor is, ha f5ldet kaptak.

Ilyen ember B. L. is, akinek a demokriciirél, hidnyairSl valé véleményét irom le
alibbiakban,

Elsdsorban azt kérdeztem meg tdle, hogy mi a véleménye a f5ldreformrdl.

— Hiét azt még nem is tudom — felelte kissé hizédozva. — J6 volt, bogy kaptam it boldat,
de még sok bajom van vele. Valamicsodds termés sem volt azéta.

Azutin a parasztemberek szokédsa szerint az 4ltaldnos panaszokra tért 4t:

—~ Meg hit amigy is sok baj van itt. Ha hiszed, ha nem - (régi gyerekkori ismer8som
B. L., aki a legteljesebb bizalommal fejti ki el&ttem véleményét.) - egy rongy ruhit, vagy
cipStnem tudtam magamnak vennia,,f6lszabadulds” 6ta. (,, A folszabadulds sz6t idézdjel-
ben mondja.) Ha olyan jét akar a demokricia, mért nem csinilja meg, hogy a szegény
ember ruhit is vehessen. Azt jél csindltik, hogy a foldet felosztottik, mi a fenének kel-
lett tizezer a foldesuraknak, de mégis azt mondom én most is, hogy ha azelStt dolgoztam
a gépnél, tudtam magamnak ruhét venni.

— No virj csak L., most nekem bizalmasan megmondhatod: a régi rendszer volt-¢
jobb? Azt akarod-e, hogy visszajojjenck a foldesurak s visszavegyék tdled is a £5ldet?. ..

Hit ezt nem akarta s mint ahogy miés f6ldhozjuttatottal, st £61d nélkiil maradottal
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valé beszélgetésem meggydzott, senki sem akarja. De avval sincsenek megelégedve, amit
most tapasztalnak s valéban figyelemre- mélté B. L. megokolisa:

— Nem szeretnek s nem is akarnak ma dolgozni az emberek — mondja meggy6z3-
déssel. — Hat Srakor kezd csépelni a gép és nyolc érakor megall.

Ugy érzik azok, akik a munkdban littdk mindig a boldogulis lehetSségét, hogy
a munkamordl megromlisa a leg fobb baj. Az emberek ma csak henyélni, politizilni, meg jol
élni szeretnének. Mindeniitt azok 4gélnak, azok helyezkednek el és irdnyitjék a partokat,
akik a multban senkik, dologkeriilsk voltak. Most is azok — Gigy vélik — azért politizilnak
ahelyett, hogy dolgozninak. De példat is mondott B. L. Ki kell menni a szintéfoldekre.
Soha nem volt ennyi kapélatlan kukorica. Sajitjukat sem munkiljik meg rendesen, ha
meg napszimba kényszeriilnek, ments Isten! Az helyes dolog, hogy meg kell fizetni job-
ban a munkit, de akkor aztin becsiiletes munkit végezzenek. Vagy hit a paraszti munka
gy is j6l van? Tonkremennek lassan a f5ldek. Csakhogy most nem mer érte senki szdlni
a munkésnak. Biztosan igy van ez mindenhol. Azért nem lesz beldliik semmi.

Azutén - de errdl mar igazén bizalmasan sz6lnak, (de igy bizalmasan aztin minden-
kinek), hogy minden megjirni még igy is, csak ne engednénk magunkat orrunknil fogva
vezettetni a zsid6ktSl. Minek kellenek a zsid6k? Gy(jjenck 6k is kapalni, meg csépelni,
akkor majd elhiszik nekik, hogy épitik az orszigot, hogy &k is dolgoznak.

Koénnyi volna ezt azzal elintézni, hogy ezek reakcibsok, akiket megfertSzott a milt
rendszer s 4tmenni a masik csoporthoz, akik masképp beszélnek, de mindjéirt latni fog-
juk, hogy mégsem ilyen egyszerli kérdés. E16bb azonban nézziink el valéban a misik
csoporthoz is.

A Féldmunkisok Szakszervezeti helyiségében vagyunk, ahol 1946 tavaszin egy
csomé ember a napszidmbérekrdl vitatkozik. A vitatkozdékat nagybetiikkel jelzem:

Sz.: Fololvassa az 0jsigbél a legtijabb korminyrendeletet meg a munkabérekre vo-
natkozélag intézkedik. Utdna kikel az ellen, hogy a kormany, még a kommunistik is,
a nagygazdiknak kedvez. Mert minek kell még most is napszdimba menni? Ott egye meg
a fene a f6ldjiiket! Dolgozzanak 8k is!

De nem tudja maga mindet megmunkilni — veti ellene T., aki maga is nagyon el-
gondolkozott ezen. — Az orszig érdeke meg az, hogy egy talpalattnyi fold se maradjon
vetetlen.

Nagy f6lzidulés lett erre, de a szervezet végiil is azt ajinlotta tagjainak (persze nem
hivatalosan), hogy ne menjen el senki a gazdikhoz dolgozni. Es valéban alig akadt mun-
kds, aki elment volna kéziiliik. Nem csoda, ha a gazdik viszont azt kezdték hiresztelni,
hamarosan, hogy a Kommunista Pirt arra biztatja a szegény parasztsigot, hogy ne dol-
gozzanak, majd a télen, ha nem lenne valakinek buzija, szétosztjak azét, akinek lesz.

Szétfolyd, semmi megfoghatSt nem tartalmazé dolgok ezek igy elmondva, de ilyen
szétfolyé maga a falu is. A tisztviselGréteg, meg éltaliban a falu értelmisége még nem
alkalmas, hogy tijékoztat6juk legyen. Csaknem mind a Szocidldemokrata Pirtban van-
nak, de hallani sem akarnak a marxizmusrél. Mint masutt, itt is azért mentek csak oda,
olyan okoskodéssal, hogy ez régi pért, a hiboru el6tt is megvolt. Nem lesz tehat bajuk
akkor sem, ,,ba netalin viltogna a belyzes”.
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Az ifjisdg helyzete még tisztizatlanabb. Ha a madltat nézziik, azt taldljuk, hogy élénk
volt, kiilondsen az utébbi évtizedben a Kalot miikédése. A jobboldali szervezkedésbdl
is sok ifji kivette részét Kundgotin. Aki pedig ezen csodilkozik, annak azt kell monda-
nunk, hogy ez természetes és nem is nagyon lehet folrdni az ifjusignak. Ugy litszott
akkor, hogy ez a forradalmisig.

Mindez igy volt Kundgotin is. Ez folyt a Kalot-ban s ez folyt mindenfelé. Talin
még kivételnek emlithetem, hogy volt itt mégis egy sziikebb kis csoportja az ifjusignak,
amelyik a népi irék csoportjidhoz keresett kapcsolatot. A Vilaszt, Szabad Szét, Veres
Pétert olvastik, Somogyi Imre Kertmagyarorszigit és a din szdvetkezeteket targyaltik
Osszejoveteleiken és Darvas Jézsef: Szakadék cimii drimajit adtik el5, de ezek nagy
része szétszérddott. Népi kollégiumokban stb. helyezkedtek el. A Kalot megkezdte
miikddését a f5lszabadulds utin is, de csak rovid ideig miikddhetett. Jelenleg csak part-
ifjasdgi szervezetek vannak, de megfelelS vezetSk nélkiil.

A volt Kalot ifjak egyik értelmesebbjével beszéltem az ifjisig kérdéseirdl s az el-
mondottak ellenére Ggy latszik, j6 vezetSk rd tudtik vinni Sket is az épitS helyes dtra.
A régi vilig kétségteleniil hitelét vesztette elSttiik, de azt mondjék, hogy nincs aki jobbat
adjon. Arra a kérdésemre, hogy milyen irdnyban képzelik el a jobbat, G. L., akit emli-
tettem, azt felelte, hogy valahogy gy képzelik el, ahogy régen volt, csak nyilassig nélkiil
és a foldreformot érvényben hagyva,

Ugy hiszem, sok magyarizat nem kell ehhez. Nyilvinvalb, hogy a tirsadalmi isme-
retek legelemibb dolgaival sincsenek tisztdban. Es hogyan lehetne segiteni rajta? Kik
segitenének rajta? Sem erSszak, sem a pirtok propagandii nem hathatnak. Azt hinné az
ember, hogy ha valakinek az igazsigot mondja, gy ahogy azt valéban érzi, hit az mir
elég meggys5z0 erejii lesz. Azt gondolnd az ember, hogy ha észokokkal meggy&ziink va-
lakit az igazsdgunkrél, hit az majd kovetni is fog. Oridsi tévedés. Nem segfit sem erdszak,
sem ékesszélas: meggydzni csak az élmény ereje tud igazén s ennek az ifjisignak nin-
csenek demokratikus élményei. Ehhez még hosszi évek kellenek és olyan demokratikus
nevelSk, akik meg tudjik nyerni a bizalmukat.

d) Presztizskérdés az df tirsadalomban

A tekintélyt, a presztizst a multban a fold vagy a kézéposztilyhoz tartozés jelentette.
Ma a tekintélykérdésnek ez a rendje £5lborult s éppen azok, akiknek a miltban megvolt
az ilyen értelemben vett tekintélyiik, dton Gtfélen azt emlegetik, hogy ,,a dologkeriilSk,
senkik, a sopredék keriilt folill”. Es ezért egyenesen a Kommunista Partot, (néhol a
Parasztpértot is) teszik feleldssé. Konny(li ebbdl meglitni honnan fdj a szél, de tény,
hogy a presztizskérdésért komoly harcok ddlnak. Jellemz3 eset volt a bir6vilasztds. Mint
ahogy az ismertetett partviszonyok alapjin virhaté is, Kommunista Pirtbdl vélasztottak
s a part szegény kisembert kiildott be. A kozségi birdsigot azonban eddig ugyszélvin
tiszteletbeli 4llisnak tekintették s olyan nagygazdik keriiltek oda, akik tekintélykérdés-
nek vették csupin s kevés kivétellel dgy viselkedtek. Komoly problémit okozott hét
most, hogy mibdl fog megélni a bird, ha szegény és nem tudja maga munkiélni a £5ldjét.
Meg is szavaztak t&bb fizetést, de még igy is nagy veszteséget jelent anyagilag a birésig.
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Es mégis villaljik. Természetes tehit, hogy kozségi birénak lenni s altaliban kdzosségi
tisztséget viselni ma is csdbits, de eljutottak mégis oda, hogy ezeknek a tisztségeknek
visel$it5] komoly munkit is kdvetelnek. Gyakran tévesen itélik meg a feladatit, gyakran
nem odavalé személyt jelSlnek, de efelé igyekeznek.

Igen 6rvendetes jelenség, hogy ezek mellett csupin a nagyobb tudis biztosithat
presztizst. Azt hallgatjik szivesen, akir8l érzik, hogy csakugyan tdbbet, sokat tud és tu-
désit a nép folemelése érdekében igyekszik érvényesiteni. Tisztulasi folyamat indul meg
ezen a téren, amely remélhetSleg a kozéleti tisztasighoz vezet.

A jov8 vezetSi médr azokbél keriilnek ki bizony4ra nagyobb szdzalékban, akik szol-
giltak s szolgédlni tudnak a népnek s kiilondsen az egyes falvak életének vizsgilatinil
tinik ki, hogy ma még szegények vagyunk ilyen emberekben. A foldreform, az iskola-
reform olyan lehet3ségeket teremtett, amikhez most mér csak ezekre az emberekre van
sziikség s meg fog sz{inni a tandcstalansdg.

Es honnan virhatjuk ezeket az embereket? Importilni nem lehet Sket. Mindeniitt
a tdrsadalomnak maginak kell kitermelnie. Ma mir a falu parasztjai is érzik ezt. Tudjik,
hogy nem virhatnak csodat. Rajuk bizatott sajit sorsuk vezetése és ma mir villaljik is
ezt dntudatosan sokfelé. A falu népe, a paraszt sohasem volt szabad, nem csoda, ha nem
tudja még elég okosan hasznilni a szabadsigit. Nem volt rébizva életének irdnyitisa,
nem csoda, ha nehezen jon bele, de ahogy a féldet felosztotta, ahogy sajitmagira hagyva
is rendet teremtett a hdbord zlirzavara utin, bizonyos, hogy hamar leveti a gyakorlat-
lansdgot s megtalilja a fejlédés Gtjat.



EGY VIHARSARKI FALU SORSA
ES UTJA A FELSZABADULAS UTAN
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BEVEZETO

1944. december 11-én, t6bb mint hdromszéz kilométernyi gyaloglds utin értem haza
Kunigotira. Errdl a tizenegy napi gyaloglisrdl a dunéntdli Nagyberkibdl akkor, amikor
nemcsak az elérenyomulé szovjet frontvonalon kellett tljutnom csanidapicai vasutas
baritommal, aki egyediil merte vallalni velem ezt az utat a tobb, mint negyven ott ssze-
tomoriilt katonaszokevény koziil, — errdl a tizenegy naprél kiilon kellene frni. Itt csak
megemlithetem, hogy bizony elég sok zavaros képzet keletkezett bennem: Mi lehet ott-
hon? Mit taldlok az itvonuld hadak, esetleg ott dulé csatik utin? Ebbd8] ugyan a ka-
nyargésan hazafelé vivé utam mentén csak néhany kildtt tank, legizolt kukoricatibla,
s a harckocsik 4ltal mélyen bevagott keserves utak taniskodtak, de elég sok, még teme-
tetlen, vagy éppen harckocsik éltal széttiport holttestet is littunk, kiilonésen Pécsvirad
kornyékén.

Fekete varjak kirogtak, felhéztek falum hatiriban is, mikor végre befordultam a
Kunigota-Dombegyhéza, ~, Battonya—-Arad felé vezetd orszdgutra, nem csoda, hogy
megtorpantam, tin meg is szédiiltem egy kicsit, majd félve 4lltam meg az els6 faluszéli
haznal is, de nem mozdult semmi.

Bekopogjak? A fehérre meszelt haz falin szénrajz: sarlé, kalapics. Ezzel a sokat
jelentd rajzzal gyakran taldlkoztunk utkdzben a hdzak falin, vagy a deszkakeritéseken,
de most még ez a forradalmi jelkép sem tudta igazin kitépni belSlem a félelmet. Csak
mikor az emberek baritsigos koszontését fogadtam, s a feleségem is szaladt felém az
utcinkhoz érve, akkor tudtam felfogni, hogy o##bon vagyok.

Otthon... A feleségem hosszan és lelkendezve mesélte az eseményeket, de bennem
akkor csak néhiny kép ragadt meg kitorélhetetleniil: az, hogy a szovjet csapatok olyan
gyorsan jottek Battonya felSl, hogy a németek nem tudtak ide csapatokat kiildeni, tehit
azok nem pusztithattak, s a magyar katonasig egységei (ezek is kevesen voltak), gyorsan
elhagytik a falut, s csak a tivoli uradalmi kastélyokbél 16voldoztek egy-két napig. Azu-
tan csend lett.

— S a csendSrség? — kérdeztem egy kis meglepetéssel.

-0, acsendSrség! Azok menekiiltek innen elszor. Igaz, kihirdették, hogy ki kell
iiriteni a falut, mindenki menjen nyugatra a Dunéntdlra, ott biztonsigban lesznek.
A Duna vonalit egy bolsi sem 1épi 4t. Volt is, aki menekiilt. Vitték a kozség irattirit,
Menekiiltek a papok, jegyz8k a nagyobb gazdik kocsijan. Még a tanit6k kozil is sokan
elvesztették a fejiiket: mentek az igazgatéval az élen.

Természetesen hivtik a feleségemet is. Hatdrozottan tiltakozott.

- Hova menjek? Mi itt maradunk, itt van mindeniink, mi itt vagyunk otthon, s a
férjem is itt fog keresni — amire aztdn irigykedd kézlegyintés volt a vilasz.

— Persze, persze... hiszen most a ti viligotok jon, a kommunista vilig. De azért az
még nem biztos. Mi lesz, ha visszajonnek a németek?

Ez a félelem ott élt a falu lakossiginak tobbségében még akkor is, amikor én haza-
értem. SOt 1945 janudr elején is, amikor a parasztifjakkal megalakitottuk a MADISZ-
szervezetet, s az tinnepélyes alakulé gytiilésen az elég szé€p szdmu fiatalsig eltt a hdboryd-
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rél, s a fasizmus végsS bukisirdl és arrél a nagy feladatrdl beszéltem, ami a halad6 ma-
gyar ifjisigra is var.

Mindez, amit eddig leirtam bizonyira 6nvallomasként hat, de jél itgondolva tgy
litom, hogy bir a falu folszabadulds uténi életérdl, fejlédésérdl, gondjairdl, elért ered-
ményeirdl, mai helyzetérdl akarok beszdmolni szociogrifiai megkdozelitéssel, a kozvetlen
élményeket, a multat sem mellézhetem, killonben sem a véltozisok, sem a feladatok,
sem a lehet3ségek nem mutathaték meg a maguk valésigéban, pedig ez az, amire leg-
inkabb sziikségiink van. Nem véletlen, hogy az utébbi két évtizedben, kiiléndsen pedig
a hetvenes évek elejétdl, annyira megndtt az érdeklddés a torténelmi, s a helytdrténeti
irdsok irdnt, nem véletlen, hogy annyira népszeriiekké viltak a Tények és tansik sorozat
egyes darabjai és természetesen a Magyarorszdg felfedezése — sorozat is.

1945 telére emlékezve Ggy tiinik, hogy kiilonds, szinte abszurd helyzet keletkezett
a felszabaditott teriileteken, s igy Kunigotan is, hiszen — mint a mesékben — egycsapésra
valtozott meg minden. Természetesen nem maguk az emberek valtoztak meg marél-hol-
napra. A késdbbickben nem kis keser{iséggel tapinthattuk milyen nehéz, milyen keserves
dolog itformélni az emberek tudatat, érzelmi és egyéb kotSdéseiket. Azt azonban egy-
csapisra mindenki érezte, hogy a kerék nagyot fordult. Politikai szemszogbdl nézve:
aki eddig megbujt, ild6zott ,,baloldali”-nak szdmitott, azt most egyszerre elGtérbe ke-
riilt. Mindenki vArta: vajon most mi lesz? Kik veszik keziikbe az irdnyitist és hogyan?
Nem lesz-¢ nagy felfordulés, megtorlis, fejetlenség? Ez annal inkibb félelmet kelthetett,
mert a harmincas években elég nagyra ndtt itt a szegény-gazdag ellentét, hiszen a falu
telepiilése is Ggy alakult, hogy az elsd vilighdbori utin 1étrej6tt az Ggynevezett ,,djte-
lep”, amely hat §j utcit jelentett a falu délnyugati részén, a szegények, az agrirproletirok
telepe volt. Senki sem csodilkozott volna hét, ha most hirtelen minden felborul. De nem
ez tortént, illetve az ellentétek, harcok csak a késSbbi években bontakoztak ki. S ennek
a magyarizatit, majd a kibontakozis menetét a miiltban, illetve a jelen, miilt és jové fo-
lyamatéban kell keresniink Kunigota esetében csakigy, mint dltaliban mis kozségek,
vidékek mai €letének kutatisinil.

Erthet ezek alapjén, hogy a harmincas évek nagy falukutaté mozgalma és rendki-
vill nagy hatisa Magyarorszdg felfedezése sorozatnil mintegy irdinymutatéként éled djra
napjainkban. Természetesen masok a koriilmények. Szabé Zoltin: A fardi helyzet, a
Cifra nyomordsdg, Kovics Imre: Néma forradalom, lllyés Gyula: A pusztik népe, Erdei
Ferenc: Futdhomok &s nem utolsé sorban Féja Géza: Vibarsarok cimii konyve és sok-sok
szociografiai tanulmény célja volt, hogy a meztelen igazsig feltirisival felfedjec az ural-
kodé rendszer biineit, hirdesse annak tarthatatlansigit, mig ma a valésig feltirisa a szo-
cializmus tovébbépitéséhez nydjthat segitséget. A rokonsig ennek ellenére nyilvinvald,
és médszer tekintetében is sokat tanulhatunk abbdl. A legfSbb viltozis, hogy ellentétben
a harmincas évek mozgalméval, ma hivatalos szervek nem iild6zik, hanem segitik ezt a
munkit. Alaposan megvaltozott a fejlddés irdnya, s mint ahogy Erdei Ferenc megilla-
pitja az 1971-ben megjelent Viros és vidéke cim, uttordnek tekinthetS kotete eldszava-
ban, ,,korunk mindent Ssszesiirit3 jelensége a virosok ndvekedése és a virosiasodis ki-
terjedése, egysz6val az urbanizicié.”



Hogy nilunk a felszabadulas utdni tirsadalmi és politikai véltozdsok hatisira ho-
gyan indult meg és hol tart napjainkban ez a folyamat, annak vizsgilata nem, vagy csak
kis részben tartozik mostani feladataim k6zé. Egy falu szociogrifiai felmérése keretén
beliil aligha volna megyviligithat6, de a mozgalom, a mobilitds sok olyan vonatkozisira
ki kell térnem, amelyek mér nemcsak helyi problémék. Egyébként meggysz3désem, hogy
egy olyan sajitos koriilmények kozott keletkezett és fejldd (avagy éppen visszafejl5ds)
kozség példija, mint Kundgotié — éppen mert tilmutat, avagy mdst is mutat, mint ami
a falvak fejlodésére, helyzetére 4ltaliban érvényes — szociogrifiai képe nagyon tanulsigos
lehet orszigos viszonylatban is.

Szinte onként kovetkezik az eddig elmondottakbél, hogy els8sorban nem térténeti
szempontok vezérelnek, nem is statisztikai tiblizatokba foglalhaté dokumenticiés kimu-
tatisokra torekszem, hanem a falu jelene és j6vSje szempontjibél legfontosabb &ssze-
fuggések felkutatisa, elemzése a legf8bb célom. Ezt segiti el az is, hogy Kunigota a
szilofalum, amelynek multjérdl a falukutats mozgalom idején egyszer mér irtam, s ame-
lyet nem a kiviildllé érdeklddésével vizsgilok, hanem azzal a bels8, beliiled] fakadé
egylttérzéssel, amely lényegében ma is odakot.

TARSADALMI ES POLITIKAI VALTOZASOK
A FELSZABADULAS UTAN

A felszabadulds napja, 1944. oktSber 1-én tortént, de tulajdonképpen korintsem
kothetd egyetlen naphoz. Részben azért, mert el8bb napokon keresztiil 4lltak egymassal
szemben a szovjet és a magyar csapatok. A magyarok a nyugati szélen (a hdzaktdl sze-
rencsére tivolabb) a szovjet csapatok pedig kelet fel3l illtak meg a telepiilés hatirin.
Szemmel lithat6lag azt virtik, hogy a magyar hadsereg harc nélkiil visszavonul, hiszen
az erdviszonyok nagyon is egyenlStlenek voltak. S ez valéban igy is tortént. Lovoldozé-
sek, kisebb csatirozdsok voltak csupdn, igy nagyobb pusztulds nem tortént. Nem kot-
hetd azonban a felszabadulis egyetlen iddponthoz azért sem, mert Kunigota lakossiga
nem érezte meg igazan a fasiszta uralom barbérsigit. Németek itt nem voltak, a helybeli
nyilasok viszonylag csak fenyegetdztek. A zsidék elhurcolisa ugyan nagy megdSbbenést
keltett, sok kunigotai fiatal volt a frontokon, de az igazsig az, hogy a szovjetektdl is
féltek.

En katona voltam még ekkor, illetve sebesiiltként figyeltem az eseményeket Buda-
pesten, s virtam valami lehetSséget, hogy étjuthassak a fronton. Ez, mint ahogy a be-
kezdésben mér emlitettem, csak december elején sikeriilt, s amikor hazaértem még igen
élénken éltek az emberekben az itt folys, bir kisebb harcok élményei. A csend8rok
ugyan kiadtdk a parancsot, hogy ki kell iiriteni a falut, de talin még utols6t sem perdiilt
a dob, amelynek szavira menekiilni kellett volna, amikor a csend8rdk kocsira rakodva
elszdguldtak. A kiiiritésbd] természetesen semmi sem lett, de a szovjetek rémtetteit hir-
detd plakitoknak, s az Gjsigok és nyilasok eszeveszett propagandijinak mégis csak volt
hatisa. A tisztvisel8k, papok, taniték egy része, s j6néhiny megrémitett gazdaember ko-
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csira pakolt, s elindultak csalddjukkal Oroshaiza felé, de elég hamar megérezték milyen
céltalan, kildtistalan a menekiilés, igy kevés kivétellel vissza is jottek. Sok nehézséggel
jart ez, mert szembetaldlkoztak az elérenyomuld szovjet csapatok autdival, tankjaival,
a menetel8 katondkkal, s le kellett térni az atrdl, s el6fordult, hogy néhiny szép lovat
kifogtak a katondk a kocsi el6l s lesovinyodott gebéket kaptak helyettiik,

Nagy riadalmat okozott az is, hogy — felvonulisi Gt 1évén — esténként néha t5bb
ezer szovjet katonit szillasoltak el a hazaknal. A tisztek ugyan igyekeztek meggatolni
minden er8szakoskodist, de kisebb atrocitisok azért torténtek. A feleségem meg is
emlitette ezt az egyik szovjet tisztnek, aki tudott németiil, és — amint kideriilt - Moszkva
melletti iskolidban volt pedagégus, dehit mit tehetett. Sajndlkozva mutatta, hogy ez el-
keriilhetetlen. — Vojna, vojnal — prébalta magyardzni — s ha arra gondolunk, hogy ezek
a frontkatondk évek 6ta szenvedték a hibord borzalmait, s csalddjuk otthon taldn hidba
virja 8ket, valéban nem virhattik hogy csupa megnyugtat$ jimborsiggal vonuljanak
végig a falun, {ildozni a menekiils fasisztikat. De a kezdeti szorongis, félelem nem so-
kiig tartott, mert a szovjet parancsnok, aki kezébe vette a falu rendjének megteremtését
a kozségi bird, az egyik segédjegyzb és a gyorsan megszervezett ideiglenes renddrség
segitségével csakugyan megnyugtatta a kedélyeket. Mar a mésodik héten hivatta a felesé-
gemet, hogy mint ottmaradt taniténd intézkedjen.

— Az iskoldkat meg kell nyitni — adta ki a rendelkezést. — A tanitis nem sziinetelhet
tovibb.

Katonikat kiild5tt a tantermek rendbehozatalira, mert — mi tagadds, a szovjet
hadsereg megérkezése el6tti zavaros napokban a kunigotai nép kozott is akadtak fosz-
togatSk, romboldk, akik minden elhagyatottnak tiinG helyrdl elhordtak, amit csak tud-
tak. De a rend pir nap alatt mégis helyreillt ezen a téren is. Az elmenekiilt f6ldbirtoko-
sok kastélyaiban bGségesen volt fa és szén. Ebbdl nemcsak az iskoldknak, hanem a peda-
gbgusoknak és az otthonmaradt tisztvisel6knek is juttatott a szovjet parancsnok. A har-
madik héten a birdt (sztarosztit) vette €l5:

— Mért vannak zirva a templomok? — kérdezte szigortian. — Minden pap elmene-
kilt?

S mésnap mir megkondultak a harangok.

Ettdl fiiggetleniil azonban, mégis nagy megprébaltatis volt ez az itmeneti idG-
szak. A kukorica, cukorrépa és cirok nagy része kint maradt a foldeken. A kereskede-
lem természetesen megbénult és kevés volt a kocsi és 16, hiszen ott voltak a nyolc nagy-
birtokos foldjei is betakaritatlanul, a jészigillomanyt (16, szarvasmarha, sGt sertés)
mintha a fold nyelte volna el. Erthetd a cselédség felszabadult diihe is, amellyel nekies-
tek a kastélyoknak. (Errdl azonban kiilon kell még szélnunk) — Az orosz parancsnok,
s a megmaradt csonka el6ljarésig egyre siirgette a termények betakaritisit és az Gszi
btza vetését, még valamennyi lovat is adtak a riszoruléknak, de mar litszott, hogy a
betakaritds egy része és a fold megmunkildsa, az 4j élet meginduldsa tavaszra marad,
hiszen a Dundntdlon még dorogtek a fegyverek, s az emberek tobbsége nem tudta iga-
zdn 4térezni mi is tortént. Mindenesetre a Kommunista Part helyi szervezete napokon
beliil megalakult, 1étrejott egy ideiglenes rendGrség is, az élet jraindulisinak megvolt
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minden lehet8sége. Sokan sejtették ugyan eddig is, hogy vannak itt kommunisték, tel-
jes illegalitdsban (Ezt a csenddrség is csak sejtette a harmincas években), s ez meggyorsi-
totta a szervezkedést. Mir 1944 decemberben megalakult a Part a Vajda puszta iiresen
maradt kastélyiban. Kiss Géza, majd Baka Kiroly voltak az elsg titkirok. Elnoknek
Téth Gergelyt, egy néhiny holdas kisparasztot vélasztottak, de hosszui évekig nagy be-
folyésa volt a Pirt miikédésére Szdnté Ferencnek, aki még az orosz fogsigban lett kom-
munistivd. A Pirt tagsiga elsSsorban a volt uradalmi cselédségbdl szervezddatt, de je-
lent3ségét mir ekkor mindenki érezte.

AZ U] REND KIALAKULASA

Mai szemmel nézve kénnyebbnek téinik mér a mérlegelés, a helyzet megitélése, ha
azonban jobban belegondolunk, ha szem el&tt tartjuk, hogy a virosi munkdsmozgal-
maktdl teljesen elzirt alf6ldi falurdl van sz6 (még akkor is, ha az a falu a Viharsarok te-
riiletén volt), s hogy Ggyszdlvin 180 fokos fordulatot kellett végrehajtani, konnyen be-
lithatjuk, hogy ez a fordulat csak kiilsd irdnyitdssal — de természetesen a belsd erSk se-
gitségével — torténhetett meg. Az emberek szemléletét, az évtizedek, évszizadok be-
idegz8dését nem lehetett mardl holnapra megvaltoztatni. Nemcsak a kisbirtokosok, ha-
nem a proletirparasztok eldtt is csak egy lebegett: a f5ld. Annak a hirnek, amit egyéb-
ként a Kommunista Part és a szintén hamar létrehozott Nemzeti Parasztpirt tagjai szerte
hirdettek, hogy most mar mindenki foldet kap, természetesen a szegényparasztok oriil-
tek, de kételkedve fogadtik, a gazdik egy része pedig azt suttogta, hogy ,,Vigydzzatok
mert visszajohetnek még az urak!”, S még valamit figyelembe kell vennia kunigo-
tai nép 4ltalinos hangulatinak vizsgilatakor. Azt nevezetesen, hogy itt a hdbord leg-
diihédtebb hénapjaiban sem volt nyoma a nélkiilozésnek. A hentesek ugyan gyakran
becsuktak, tehit — ahogy ott mondtik - ,,széki’ hist nem igen lehetett kapni, de teli
voltak az udvarok baromfival. Csirkét, tyakot vigtak, kacsit, libit tomtek, disznét hiz-
laltak (ha kellett feketén vigtak), s az 1940-es vizes év utin b&termd esztend8k kovet-
keztek. Nem ismerték a virosi nyomoruasagot, éhséget, amit elszenvedtek Budapesten és
mis vidékeken. Erthets, hogy nem érezték azt a felszabadulist, amit Darvas Jo6zsef:
Viros az ingovanyon, cimii kdnyve, vagy Nagy Lajos Pincenapli-ja, és sok mas kényv titk-
r6z. Igy a foldreform meginduldsdig inkabb a bizonytalansig, szorongis lett Grré rajtuk.

Mindez sok mindenre fényt vethet, mégis a viltozis lényegének bemutatisihoz, a
kunigotai és més hasonlé vidék parasztjai 4j életének, a véltozasok helyes megitéléséhez
mélyebb pirhuzamot kell vonnunk a malttal.

AZ U] GAZDASAGI ES TARSADALMI ELET FEJLODESE
KUNAGOTAN

A felszabadulés és a foldosztids merSben Gj helyzetet teremtett Kundgotin is. A har-
mincas évek lizas, forrongé gazdasigi életére, a kiatkeresésre gondolva azt hihetnénk,
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hogy itt pezsgs, djat keresd élet indul. A kedvez3 jelek mellett azonban — az orszigos
gondokat nem tekintve is — sok volt itt is a Litrahdz6 erd. SGt az eleinte kedvezdnek
tlind koriillmények, példéul a kedvezs foldrajzi fekvés, a vezetés hibidi, tévedései, egyes
esetekben a rossz személyi kivalasztis, késGbb viratlan és mér kivédhetetlen hitrinyos
helyzeteket teremtett. — Ezek kideritése és megfeleld kdvetkeztetések levondsa azonban
ismét aprélékosabb, 1épésrdl-1épésre mend vizsgilédédst kivin gazdasigi, tirsadalmi és
kulturilis téren egyarént.

TERMELESI LEHETOSEGEK ES A SZOVETKEZETI KERDES

A foldbirtokmegoszlis Kundgotin a foldreform utén a kvetkez volt:

Terjedelem A birtok szdma  Osszesen

kat. holdban kat. hold
o—§ 887 5250
5-20 745 4395
20-50 42 1170
50-100 11 1265
Osszesen: 1685 12080

Bitran mondhat6 ez a megoszlds — az akkori szempontokat tekintve — egészséges-
nek. Helyi okokbdl persze rengeteg keserliséget, izgalmat, irigységet, ellenségeskedést
sziilt, de 4ltaldnossigban véve a céljit maradéktalanul elérte: f61dhoz jutott a nincstelen
parasztsig, meg volt az alapja a tovébbi fejlddésnek. Kozhely viszont s el3bb mir emli-
tettem, mennyire félt akkor a parasztsig a kolhoztél. Igy volt ez Kunidgotin is, és ez
szinte megbénitotta kezdeményez3, kisérletezd kedviiket, készségiiket, aminek pedig
mir a harmincas években tandi lehettiink, Nekirugaszkodés helyett ragaszkodtak hit a
régi kitaposott utakhoz. Mésrészt éppen az Wjitds, a kisérletezés gondolatitél val6 4l-
landé visszarettenés mutatja, hogy mennyire érezték, hogy sziikség lenne rd. A szdvet-
kezeti kérdést egyelGre £61 sem lehetett vetni, Pedig nemcsak érezték, bennsejiikben tud-
tik is, hogy ez be fog kovetkezni. Ezt a belsd érzést a szbvetkezetek elleni kiilsS tiltako-
zéssal igyekeztek ellensilyozni. Emlékszem egy parasztpirti nagygyiilésre, milyen felhor-
diilés timadt amikor valaki a tdmeg koziil bekidltotta a sz6nok beszédébe, hogy szGvet-
kezetet kell létesfteni... Kénytelenek voltak még az MKP ottani vezetdi is bizonygatni,
hogy ilyesmirdl egyelSre sz6 sincs. A £5ldjét mindenki gy mdveli, ahogy tudja. Azért
kapta.

Megnyugodtak? Bizonyos, hogy nem, s hogy ez is hozzijirult a falu gazdasigi fej-
13désének megtorpanisihoz. Elég egy pillantist vetniink a lakossig szdzalékos megosz-
ldsira, hogy lissuk, mennyire dontd volt a parasztsig (az ujonnan f5ldhozjuttatottak)
hangulata. Ime a megoszlis: foldmiveléssel foglalkoz6k 97%, iparosok, kereskeddk 1%,
tisztviselS és egyéb 2%.
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Ez a megoszlis 6nmagiban is indokolja, hogy megkiséreljem b&vebben vizsgilni
az akkori parasztsig (benne a kunigotai parasztsig) gondolkoddsit, érzelmi vildgat.

A parasztember dltaliban megaddssal tiirte a munkdval jiré csalédisokat, szenvedé-
seket, nélkiilézéseket. Nem lizadozott a rossz termés miatt. A jégverést, a szirazsigot
isten biintetésének tekintette. Legfoljebb imidkozott, konyorgott hozzi, hogy elkeriilje
a nagyobb csapdst. Kunigotival kapcsolatban azért is el kell mondani, mert ott példiul
a piinkésd iinnepe hirmas tinnep volt: valamikor ugyanis a piinkésdvasirnap utini hét-
fon az egész hatirt teljesen elverte a jég, s az egész falu megfogadta, hogy az isten harag-
jat kiengesztelendd, Kundgotin kiilén engeszteld iinneppé avatjik a piinkosd uténi na-
pot a keddet is. Es ezt az iinnepet még a felszabadulds utin is sokdig megtartottik.

Csodilatos, mennyire nem akart szembeszillni a parasztember az éggel, a természet
mostohasigival. ,,Aldzatosak vagyunk a természettel?” teszi fel a kérdést a parasztok
nevében Erdei Ferenc is — majd igy folytatja: ,, A magunk iigyefogyott médjin termeliink
a tirsadalom szdmdra? Végeszakadatlan munkédban toltjiik életiinket? Mind ez egyiitt
és egyetlen feladatként ismeretes elSttiink: betsltjiik a térvényt, amelyet érvényesnek
ismeriink. Természetick vagyunk? Sohasem déntéttiink efeldl, hiszen médunkban sem
volt soha, hogy masfajta életrdl szerezziink tudomdst.” (Erdei Ferenc: Parasztok, Aka-
démiai Kiadd, 1973, 23. 1.)

Ezaz évszizadoktdl 6rokolt beidegzettség természetesen nem is viltozhatott meg a
felszabaduldssal sem egycsapdsra. ,,LegfGbb gazda az isten” — mondogattik gyakran.
Ezért ezen a ponton a termelés kérdésénél nehéz volt feléje kozeledni, nehéz volt Sket
birmilyen megmozduldsra birni. A szabadsig gondolata niluk abban nyilvinult meg
elsésorban, hogy a foldon, amelyik az 6vé, azt termel, amit akar, és Ggy termel, ahogy
jénak litja. Kora reggeltdl késS estig robotol a sziikség kényszeritd hatdsa alatt (6 azt
hiszi, hogy sajit akaratibdl) s nem tudja elviselni a gondolatot, hogy valami mads, valaki
mis irja el6 mit mikor és hogyan csiniljon azon a f6ldon. A cselédsorsot érezné benne.

Ilyen volt a parasztmentalitis Kunigotin még a felszabadulds utini elsé években is.
Pedig kétségtelen, hogy az eszmélés mir a harmincas években megindult, mégpedig
az emlitett menckiilés formdjiban. Soha olyan tanuldsi 14z nem volt tapasztalhaté Kun-
dgotin, mint a két vilighdbori kozt. A tehet3sebb gazdik kozépiskoliba, sbt az egye-
temre kiildték gyerekeiket. Idéztem mdr, hogy Féja Gézinak is feltlint ez, amikor a
Viibarsarok cimii konyvéhez adatokat gyiijtott Kundgotin, s ez a tanuldsi 14z egészen a
hébori végéig, a felszabadulisig fokozddott. Jémagam példiul, mint 4lldstalan tanit
(kommunista gyands lévén, illist még egyhdznil sem kaphattam) 1938-tSl dllandan
25-35 tanulét készitettem fOl polgari iskolai, vagy gimniziumi magintanuldi vizsgikra,
s tudom, hogy rajtam kiviil, ha nem is ennyit, de masok is villaltak magintanitvinyokat.
Szivesen mentek volna az emberek (t6bben mentek is) hizmesternek, vagy munkdsnak,
ha méd lett volna r4, ha nem lett volna olyan nagy mindeniitt a munkanélkiiliség.

Hadd idézzek ehhez a Méricz Zsigmond éltal szerkesztett Keles Népé-be A paraszi-
sors felsgdmoldsa cimii cikkem egy kis bekezdését: —,,Ma két féle parasztembert lithatunk.
Az egyik tudatira ébredve, hogy a parasztsors nem valami Istentdl rendelt 4llapot, ami
ellen nem lehetne sz6lni, amit alizatos szivvel halildig viselnie kell annak, akire rimére-
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tett, magdban f5lldzad ellene. De mivel kiutat mégsem taldl, s a bizonytalan kimenetel(
virosba-koltozés helyett jobbnak litja egyelSre: maradni. Reménytelen jov8jéért azzal
vesz maginak elégtételt, hogy dacosan, biiszkén hangoztatja, hogy 6 igenis paraszt &s az
is marad, mert parasztnak lenni nem szégyen. — A mésik csoport mir mindeniron me-
nekiilni igyekszik paraszt sorsit6l. Mindent jobbnak, méltébbnak 14t annil, még a v4-
rosi proletirsorsot is. E két csoport litszélag ellentétben van egymissal, pedig valdji-
ban egyik sem igazin paraszt mir.” (Kelet Népe, 1940. febr. 1.)

Nem volt mis a kunigotai parasztsig zomének kozérzete, életszemlélete 1946—47-
ben sem, bir ez nem jelenti azt, hogy ne ragaszkodtak volna kdrdmszakadtdig a kapott
foldekhez. De éppen ez az, ami leginkidbb megnehezitette a termel3szdvetkezetek szer-
vezését. Igaz, itmenetileg pozitiv szerepet jitszott késdbb, az 56-os ellenforradalom
idején. A ,,f5ldet vissza nem adunk™ akkor igazi hatéer6vé vélt. Egyelore azonban ma-
radjunk még a negyvenes évek utolsé esztendeinél.

A gazdasigi fejlddés, ha nem is a kivint mértékben, megindult. A foldeket mind-
inkibb megmivelték, elvetették a bizit, kukoricit, tovibb folyt a cirok, cukorrépa és a
kender termelése. Tortént azonban egy-két alapvet3 viltozis a falu életében. Igy elss-
sorban a villanyvildgitis bevezetése. Ennck azért is kiildnleges jelent8sége volt, mert a
felszabadulés elGtt tiz-tizendt évig egyik £5 tdrekvése volt ez a falu lakossdginak, kiils-
ndsen a tehetdsebb gazdiknak. Ugyes villalkozék meg is szimatoltik ezt, s kétszer is
akciét inditottak, mert j6 iizleti villalkozdsnak vélték. ElsG alkalommal — még a harmin-
cas évek elején — nem sikeriilt elég aldirdst szereznidk, de nem nyugodtak bele. A har-
mincas évek végén jelentkezett egy iligyesnek tling iizletember, aki — a hatésig tudtin
kiviil persze — nemcsak aldirdst, hanem egyuttal elleget is szedett 5ssze, amivel aztin
nyomtalanul eltint. (Ez egyébként hasonlé eset ahhoz, ami a hiszas években is tortént
Kunigotin. Egy alkalommal - még didkkoromban - MezGkovicshdzdra mentiink édes-
apimmal. Szerettem az ilyen kocsikézédsokat, szivesen villaltam, hogy megyek és 6rz6m
a lovakat mig az édesapim hivatalos iigyeit intézi. Ekkor elirulta, hogy egy bizonyos —
magit Mareczkinek nevezd szélhimos tGbb mdzsa bazit vitt el tSle & még jénéhiny
gazditdl azzal, hogy magasabb érat fizet érte. A szerz6dés egy bizonyos cég nevében
szabélyosnak litszott. Mareczki a bizit Gsszeszedte, aztin nem adott tobbé életjelt ma-
ghrdl. Mareczki persze mis kdzségben is jirt, mint ahogy ez a jirdsnél kideriilt, de olyan
cég nem létezétt, s rendBrség is hidba nyomozott utina.)

Nem csoda, hogy a villany bevezetésének hirét eleinte bizalmatlanul fogadtik, csak
amikor l4ttdk a szaporodé villanypéznikat, s a villanykdrték fényét a villalkozébb szel-
lemd, s a népi demokricidban jobban hivd emberek hdziban, akkor sietett mindenki
befizetni a a bevezetés kdltségeit.

Valéjdban tehit 1949-ig, a fordulat évéig a kundgotai falusi élet, a termelés a meg-
szokott mederbe terelddstt. (A kulturilis és politikai véltozdsokr6l késSbb lesz sz6)
Kezdték megszokni az 4j rendet. Megszoktik azt is, hogy a kommunistik tiintetéen
elvtirsnak szélitottik egymist és ,,szabadsigl”-gal koszontek mindenkinek. 1941-t5]
1949-ig a lakossig 1élekszdma alig viltozott. 1941-ben 6426 személyt, 1949-ben 6390-ct
mutattak ki. EbbSl még alig-alig lehet csdkkenési tendencidra kovetkeztetni, hiszen bi-
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zonyos mértékben érthetS volt az elvindorlis. Féleg a fiataloknak kerckedett kedviik a
virosba koltozéshez, és féleg Szeged egyik virosrészében kezdtek gyiilekezni a kunigo-
taiak. De ismétlem, ez még senkinek sem t{int fel.

A RAKOSI-KORSZAK ES AZ ELSO TEESZESITES HATASA
KUNAGOTAN

A f6ldhozjuttatottak kérében mar a felszabadulis els6 éveiben megindult az agitici6,
a termel8szovetkezet megalakitisira. Ennek oka elsGsorban az volt, hogy ezek a paraszt-
proletirok alig-alig tudtik megmfivelni a kapott foldet. Kénytelenek voltak gyakran a
régi gazdikhoz fordulni, hogy folszintsik-vessék a fsldjiiket, s cserébe napszimos
munkit vallaltak niluk, s ez ellen, mint mar littuk, sokan élesen tiltakoztak. Ezek a
magukban nem boldogulok 6rémmel fogadtik, hogy a volt Vajda-pusztin, az ott épen
maradt uradalmi épiiletek birtokba-vételével 1étrejott gépallomis fSlajinlotta, hogy ha
termel3szovetkezetet hoznak létre, nem lesz tobbé gondjuk a szintdsra-vetésre.

igy alakult meg 1948-ban Kunigotin a Petdfi termel8szovetkezet, amely igy, uté-
lag nézve inkdbb kirosnak bizonyult. Nem segitette, inkibb elijesztette azokat is, akik
magukban mir el-eltéprengtek a szovetkezés gondolatin.

A kozponti helyiik a Bir6-majorban bizonyira kényelmes és biztositott volt, 4m
- mint ahogy hamarosan kideriilt — ide jérészt dolgozni nem igen akaré lumpen-parasz-
tok (jobb nevet nemigen talilhatunk szémukra) tdmoriiltek, s a falubdl sokan csak azért
mentek néha arra, hogy elhireszteljék, megesz ott mindent a gaz. — S val6ban, felénnyit is
alig teremtek ott a jé foldek mint mésutt.

A téesz azonban megmaradt, mert a fordulat éve utin mér nemcsak a gépillomas,
hanem a jirés is timogatta. A falu viszont szinte kivetette magibdl, kiilénésen amikor
egyre erGszakosabb eszk$zdkkel prébiltik belépésre birni a foldhoz juttatottakat.

Mint szerte az orszdgban, természetesen Kunigotin is kellett késziteni kuldklistit
és megkezdGtek a tulkapisok is. Nemcsak a kuldklistin szereplSk sorsa vilt egyre ne-
hezebbé. A terménybeszolgiltatis olyan mértéket 5ltott, hogy sokan a megengedett
fejadagot sem tudtik félretenni az vjig. Reggel korin sorbailltak kenyérért azok,
akik azelStt soha nem visaroltak pékkenyeret, hogy aki virosba ment, vagy virosbél ha-
zaldtogatott, kenyeret vitt magival ajindékba. Ha hazalitogattam én is azt csiniltam és
szégyelltem az emberek szemébe nézni. Mintha hallottam volna a szimonkérést, mert
hiszen én is szénokoltam ott egy-két alkalommal. Hogy magyarizzam most azt, amit
magam koriil latok?

Az egyre nehezebb helyzet miatt most mar ndvekedett az elkdltdz8k szdma, de a
vérosba koltézés nagyon nehéz lett volna, f6képp a lakds miatt, igy megnétt azok
szima, akik csak szombaton jirtak haza, tehit ingdztak. Hallottam, hogy az otthon
maradt foldek adéjit és a beszolgéltatdst sokan a virosban szerzett pénzb6l rendezték,
hogy elkeriiljék a sulyosabb megtorlist. S nemcsak a parasztok, hanem az iparosok ko-
ziil is tobben menekiiltek a falubdl. 1945-ben példiul még négy szabé és két néi szabd
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dolgozott a faluban. Ezek koziil egy (P. M. )beadta az iparengedélyt, mert nem birt az
adéval. Kertészkedett inkibb, pedig fél 14ba volt. V. L. Pestre jirt napszdmos, illetve
segédmunkira. Vele tobbszor beszélgettem otthonjirtamkor, mert a szombat estét és a
vasirnapot otthon tdltotte. Megkérdeztem tdle, hogy miért villalja ezt a rendkiviil f4-
radsidgos nehéz munkét és utazésokat?

~ Nem tehetek mést — felelte maliciézusan — Valamibdl élniink kell.

- Es a szab6sig? - tettem fel a kérdést, - Ugy tudom neked j6l ment az ipar (Gyer-
mekkori bardtom é&s tivoli rokonom is volt az illetd).

- Menne az most is. Sokan elfognak az utcin, hogy nem gy8zi a munkit az az egy
szabd, aki itt maradt, dehit nem lehet. — El&szedte a zseb&bdl az adSkivetéseket és fel-
szolitisokat.

— Ennyit Gsszesen nem tudnék keresni itthon a szabdsiggal.

- Persze, mondhatnink, hogy G. V. mégis birja?

~ Nem tudom, ezt kérdezd meg tSle.

Ezek ellenére 1951-ig kiilondsebb baj még nem volt. Sokat ziagolddtak, szidtik az
adékat, meg a Kommunista Pirtot, de azért termeltek. A bazédn, kukoricin kiviil szor-
galmasan vetették a cirkot, cukorrépit, s&t kendert is. A ciroktelep még tovébb is fej-
16d6tt. Foként ezért valt sziikségessé a személyszallitisra is alkalmas gazdasigi kisvasat
épitése, amelynek koltségeihez természetesen hozzéjirultak Kunigotin kiviil azok a
kozségek (Dombiratos, Kevermes és L&koshdza is), amelyeket kdzvetlen 6sszekotott.
Ez a kisvastt éppen a falut kettészeld széles futcdn, a RikSezi Gton pofogott végig
fiittydgve kora reggeltSl késS estig tobbszor is. Biiszkék voltak r4? Azt hiszem igen.
Es féként igen olcsénak és hasznosnak taldltik. Igaz, hogy a személyszillité kupékat
szénkilyhdval fiitotték, s az bizony gyakran fiistlt, de ezt is szivesen elviselték a hasz-
néért, hiszen addig szekéren, vagy egy kiilonds jarmivon, a ,,l6busz”-on décdghettek
csak reggel és este a magyarbinhegyesi vasttillomdsra, ha utazni akartak  De a legfébb
feladata mégis az volt, hogy megkdnnyitette a cirok, cukorrépa és a kender elszéllitisat.
A cukorrépit és a kendert a falu északkeleti sz€lén hordtik Ossze a vastit mellé, a cirok-
telep mellett pedig, amely a falu délnyugati sz€lén volt, kiildn rakod6 megillét épitettek
s itt csatoltik az elSre megrakott tehervagonokat.

E kis kitérd utin azonban vissza kell térniink az 1951-¢s évhez (a kisvasit épitésére
csak §2-ben keriilt sor), mert ez az év tGgyszélvin fordulSpontot jelentett a kozség éle-
tében: megalakult a Bercsényi termelbszivetkeget. Alapitéja és elsd elndke Téth Baldzs,
egy mezdgazdasigi féiskolat végzett fiatalember, akiben a képzettség mellett megvolt
a kellS aktivitds és ambici6. Ez még nem lett volna elegendS, a helyzet azonban Ggy ala-
kult, hogy éppen a régi kisgazdék széntik r4 magukat a szovetkezésre. Nem meggy8z5-
désbdl persze, de igy gondoltik, s T'6th Balazs egyik agiticids érve is az volt, hogy ha
szovetkezetet csindlnak, senki se zaklatja ket tovabb.

A tanicselndk, Katona Antal, aki a régi nincstelenek, a most foldhdzjuttatottak
korében volt rendkiviil népszerti, megértd ember volt. Nem rajta milt, hogy a ttlkaps-
soknak itt sem lehetett elejét venni. J6I latta, hogy a volt kdzépparasztok helyzete tart-
hatatlann4 vilt, hiszen a faluban vagyonukat, f5ldjiiket tekintve mindossze négy vals-
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ban kuliknak, kizsikminyolénak tekinthetd gazdag paraszt volt. Az egyik péld4ul autét
vett egyetlen fidnak, de a napszdmosnak csak gyenge krumpli levest fGzetett ebédre sa-
litdval. - Ez az egészséges étel — igyekezett megnyugtatni a ztigolé6ddkat.

Mivel azonban az akkori korményzat szerint a kuldkokat kidltottik ki a bajok, ne-
hézségek okozéjinak, kulikoknak lenni kellett mindeniitt, mert hiszen bajok, nehézsé-
gek bGven akadtak. Gyanus szemmel kezdték tehit szimbavenni a kdzépparasztokat is.
Erthetd ezek utdn, hogy — mivel a Petdfi féeszbe nem voltak hajlandék belépni — mintegy
90 kat, holdon megalakitottik a Beresényi szovetkezeter 66 belépdvel. A kis teriilet is mu-
tatja, hogy akkor még a Beresényf tagsiginak tobbsége is vagy nincstelen, vagy csak
egy-két holdas kisparaszt, illetve olyanok voltak, akiknek a sziileik éltek még, a fold az
G neviikén volt, tehit nem adhattik be a kdzésbe. Még egy érdekességet meg kell em-
litenem, s ez a téesz neve. Ehhez tudni kell, hogy Kunigotin a huszas évek kdzepétdl
Raffay Lajos reformiétus kintortanits vezetésével miikodétt egy johirt dalicda, amelynek
tagjai nagyrészt a kisgazdik jéhangd, gyakran mulatés kedvi fiai voltak. Ennek a da-
lirddnak egyik dllandé misordarabja volt a Rikéczy-kesergS Révfy Géza dalirda-fel-
dolgozisa (,,Hajh, Rikéczi? Bercsényi, Bezerédy...”) A dalirda ugyan a harmincas
évek végétdl nem miikodott, de a téeszbe belépSk kozott tobb régi dalirda-tag volt
(koztiik az én bityim is), és szdmukra természetes volt a Bercsényi név. S8t bizonyos
lelkesitést is jelentett a kuruc generilis neve: majd mi megmutatjuk! Ha mir musz4j,
hit majd mi nem hagyjuk magunkatl

A TEESZ-LOVAK PUSZTULASA

Ilyen el6zmények utin a Beresényi valéban sokkal életképesebbnek bizonyult a
Petlfinél, hiszen ott hozz4értSbb volt az elndk és a tagsig is. Egyre gyorsabban gyara-
podott. Bizonyltja ezt az is, hogy 1953-ban a megmaradt kimutatisok szerint 88 £3 Ggs
kat. hold f61d6n gazdilkodott. Pedig kozben olyan megrizkédtatis érte, amely az egész
falut felbolygatta.

Az Gj belépSk kozott mir soknak tdbb lova is volt, s azokat a rendelkezések értel-
mében a tehenekkel egyiitt magukkal kellett vinni a kézdsbe. A téesz teriiletén volt
ugyan még tanya is, de annyi istdllét nem tudtak kialakitani, hogy a tehenek mellett,
amelyeket természetesen elsGsorban tartottak fontosaknak, a lovakat is el tudtik volna
helyezni. Arrél, hogy maradjon a sajitjukként a régi helyén, sz6 sem lehetett. A felsGbb
utasitdsok még azt sem engedték meg, hogy a téesz tulajdonaként gondozzik otthon.
a problémit végiil a legelképzelhetetlenebb médon oldotta meg egy — valahonnan a fel-
sGbb gazdasdgi szervektSk kiadott jelszé —amelyet Kundgotin a mér emlitett gépillomas
vezetSi hangoztattak erdsen. T.i. azt, hogy a lovakra nincs t6bbé sziikség, a gépekkel
minden munkit elvégeznek!

Tudjuk, a parasztember mindig kérémszakadtdig ragaszkodott a 16hoz. A lovas
gazda megjel6lés mér bizonyos presztizst, tekintélyt jelentett Kundgotan is. Most azon-
ban hidba volt minden tiltakozis. A lovakat, mintegy q4o—so-et ki kellett vinni télnek
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idején a falu keleti sz€lén fekvs nagy-legeldre, s ott magukra hagyni. A visszaemlékezdk
szerint néhinyat elvittek a hentesek levigni, kimérni, de a tobbség szétszéledt, sorsuk
valészintileg a pusztulis lett.

A kovetkezmény tobb irdnyban nyomon kévethetd. A gépillomis gépei valéban
megmiivelték a téesz foldjét, de mivel ez akkor még csak a szintist, vetést &s betaka-
ritdst jelentette, és bizonyos mértékben a kukorica-kapilist, egyszerre egyoldalava kez-
dett vilni a termelés. A cirokhoz, kenderhez, cukorrépihoz kézierd kellett volna, ezért
a tagok mir inkdbb csak a haztdji f61djilkon termeltek. (KésGbb, amikor a hatvanas
években csaknem mindenki téesz tag lett, ez az irdnyzat dltalinossid valt) Azonkiviil
Kunigotin, de dgy tudom szerte az egész Alf5lddn, koztes ndvényként termelték a
babot és a takarmainy-tokot. A gépi miivelés ezt természetesen megsziintette. A tagok
ezt is csak otthon a kertjitkben, vagy a hiztiji £51djiikon termelhették. Nagyobb kiha-
tisa példiul a bab termelésére ennek ekkor még nem volt, hiszen a 12080 kat. hold
foldbdl alig ezer holdnyi volt a téesz teriilete, s a maginkézben maradt f6ldeken hagyo-
minyos mddon termeltek. Egyelore a ciroktermelés sem csdkkent észrevehetden, sot
az egyik kundgotai gépésztechnikus fia 4j, a munkit nagy mértékben javitd és meg-
konnyits gépet taldlt fel a cirokmag lehtzdsihoz (csépléséhez), de a téesz irdnti bizal-
matlansig ismét megndtt.

A Petifi és az 1952-ben alakult Uj A/kotmany téesszel kiilon nem foglalkozom, mert
nem volt jelentGségiik a falu életében. Nem véletlen, hogy a szdvetkezetek iltalinossi
vildsakor mind a kettd beolvadt a Beresényibe. EgyelGre azonban tovibbi kiizdelmek
korszaka kovetkezett. Az adéztatds stlya kezdett elviselhetetlenné vélni az Gjonnan £51d-
hoz juttatottak szimara is. A tandcshdza elStti hirdetStablan dgyszdlvin hetenként irtdk ki,
tették kozszemlére azoknak a nevét, akik még nem fizették be az adét, vagy példiul nem
vetették el a bizdt, kukoricit az dltaluk meghirdetett idGpontra. Nem vettek figyelembe
semmit. Nem érdekelte Sket az sem, hogy megfeleld volt-e az idGjiris, vagy sem. Hidba
érveltek azzal, hogy meg kell virni az esGt, mert kiilonben rosszul kel a btza, vagy ki-
eszik a varjak. Mivel irdnyitott gazdilkodis folyt, rendszerint nem a tulajdonos dontétte
el mennyi buzét, kukoricit, cirkot, stb akar vetni, hanem az 1950-ben megalakult tanics
— illetve 8k is fontebbrdl, a jardstdl kaptik az utasitist. Eleinte megszégyenitonek érez-
ték ezt a kipellengérezést, késébb megszoktik, sGt el6fordult, hogy tréfdsan kérdezték
a szomszédok egymist: ,,-Na, komim, mikor keriiliink a dicsGség-tiblira?”

Kétségtelen, olyan biirokratikus, dogmatikus jelenségek voltak ezek, amelyen va-
16ban csak tréfilkozni lehetett volna, ha nem kovetkeztek volna utina Gjabb adéemelé-
sek, vagy a sajit maguk és csalidjuk megélhetésére, sGt akir a vetGmagként félretett
gabona elkobzisa, addbehajtisa.

A téesz — még a Bercsényi se — vilt ezek utdn se vonzévi. Erdemes egy kis szimvetést
késziteni a Bercsényi 1953. évi helyzetérl. Ekkor — mint el6bb emlitettem — mar 88
tagja volt, s ezek 695 kat. holdon gazdilkodtak. Az 4llé eszkdzok értékét 21,483 fo-
rintra becsiilték. Ime részletezve: igdskocsi 7 drb, eke 3 drb, borona 5 drb, vetdgép
4 drb.

Ez bizony nagyon szegényesnek tiinik, de vessiink egy pillantist az illatilloméinyra
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is: iisz6 tehén 3, 16 8, csiké 2, tind 8, koca 8, vélasztott malac 17, tylk 5o, liba 4, és
pulyka 4 drb.

Sokkal tobb biztatdt ez a kimutatis sem mond, pedig ekkorra mar kezdték beldtni,
hogy a lovakat kir volt szélnek ereszteni, pusztulni hagyni, s most anyagi erejitknek
megfelelGen lovat visirolni, hiszen nagyobb felfejlesztésre még a baromfitenyésztés te-
riiletén sem mertek villalkozni.

A zirszimadis szerint egy f6re 350 munkanap jutott, de ezt nem pénzben, hanem
nagyrészt terményben kaptik meg a tagok az alibbi részletezés szerint: Munkaegységen-
ként

arpabdl 1 kg
kukoricibdl 1 kg
cukorbdl 0,27 kg
babbdl 0,13 kg
takarminyrépabdl 10 kg
készpénzbdl 3,20 Ft

Konnyen ki lehet szdmolni, hogy az itlagot tekintve egy fére jutott pénzben
11 200 Ft egy évre, s mivel a kiilonb6z5 termények nagy része nem haladta tal egy-egy
csaldd hazi sziikségletét, a készpénzt pétolni csak a hiztdji gazdilkodis utjin tudtik.
Ehhez természetesen hozzijirult az 1952-es nagy szirazsig. Ekkor viszont mir hirom
szbvetkezet is volt, mert 1952-ben, zomében szintén kozépparasztokb6l megalakult az
Uj Alkotmany szovetkezet.

Sajnos nincs pontos felmérés arrél, hogy milyen hatissal volt a kunigotai téeszekre
a Nagy Imrének tulajdonitott nevezetes program. A mostani vezet8ség visszacmléke-
zései szerint a kozépparasztok a Beresényibd/ is csaknem mind kiléptek. A 70 tagbdl kb
30-an. Mégis azt dllapithatjuk meg, az eltelt évek alatt a Bercsényi tagsiginak jé része
megérezte a kézds gazdilkodis elényeit, mert az 1953-ban keletkezett zavar csak 4tme-
netinek bizonyult. 1956 tavasziig lassan 200-ra névekedett a tagok szidma. Tapasztala-
taik alapjin littik, hogy barmilyen jé is az, hogy van gépillomais, birmennyire meg-
konnyitette a szdntist vetést és betakaritist, a lovat nem nélkiilézhetik. Istill6kat épi-
tettek bankhitel segitségével és a meglevs 8-hoz tovibbi lovakat visiroltak részben a nem
téesz tagoktdl, részben mds vidékekrSl. A villanyt is bevezették, pedig a gazdasigi koz-
pont tivolsiga miatt ez elég koltséges volt. Kezdett follendiilni a tehenészet és a sertés-
tenyésztés. 6o tehene és 200 kocija volt mir a kozosségnek.

Ez volt a helyzet 1956 tavaszdn, s (igy tlnt, hogy mind tébben kezdenek megba-
ritkozni a kozos gazdilkodis gondolatival. - Kevésbé mondhaté ez el a miésik két ter-
mel&szdvetkezetrSl. A Petdfi téeszt tovibbra is csak mesterségesen injekciézassal, olcsé
segélyekkel, kolcsonokkel lehetett életben tartani, az Uf A/kotmdny pedig az indulés
nehézségeivel kiiszkddott. Az 56-os ellenforradalom ugyan itt nem volt kiildndsebben
jelentSs, mégis olyan fordulépontnak tekinthets, amely sok tekintetben tisztizta az er-
viszonyokat, a fejl6dés utjat.
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A MAGYAR KOMMUNISTA PART
HELYI SZERVEZETENEK SZEREPE

A kunigotai MKP alapszervezetének a falu életének menetében betsltott szerepét
rdviden sajit tapasztalataimra, f8képpen pedig Szatmdri Sindor feljegyzéseire timasz-
kodva vizolom, aki megszakitisokkal 1963-tSl 1978-ig, tehit hosszi ideig volt az alap-
szervezet titkdra.

A pirt 1944 novemberében mir hivatalosan is megalakult a Vajda uradalom épen
maradt kastélydban, de csakhamar a faluba tette 4t székhelyét, s els® titkira rovid ideig
Kiss Géza, majd Baka Kiroly lett, s elndknek Téth Gergelyt vélasztottik, akinek bal-
oldaliséga kdztudom4si volt a faluban.

December misodik felében meglakult a MADISZ helyi szervezete is az egyik leg-
aktivabb parasztfii, Szabd P4l vezetésével.

A pirttitkdrok 1953-ig elég gyakran véltoztak kiilonb5z8 okok miatt. Szaniszl6
Jénost példéul, akit 1949-ben vilasztottak meg és mérsékelt, higgadt magatartisa, hoz-
z4értése miatt még a népi demokricia ellenz8i is tiszteltek, az egyik dundntili megye
fiiggetlenitett parttitkdrdnak szemelték ki &s vitték el

Az ellenforradalom Kunigotin viszonylag gyorsan véget ért, oktéber végéig nem
is igen volt hatdsa, de akkor a szomszédos Kevermesrdl elindult egy ellenforradalmi
jelszavakat iivoltozs felvonulds. ElBszor a falu szélén levd temetSbe mentek, ott ledon-
totték a h8sdk szobrit, s szétdaltdk a faluban elesett szovjet katondk sirjait. Majd a
kunigotai csatlakozékkal egyiitt (viszonylag kevés ilyen akadt), a tanicshiza elé vonul-
tak, s kihirdették a hangos bemondén, hogy a kommunista vilignak vége, a kozségnek
4j vezetSi lesznek. Az j eloljirésig vezetSjéiil Bodor Gyorgyot jelslték, aki eddig a
ciroktelepet irdnyitotta, 6rd érdemes egy par sz6t vesztegetni azon til is, amit mér jéval
el8bb a kunigotai llds nélkiili értelmiséggel kapcsolatban széltunk. Bodor Gyorgy na-
gyon szegény napszdmos sziil6k gyermeke volt. Az édesapja még félig vakon is eljirt
fat fiirészelni és apritani. A fiit, mint tehetséges gyermeket a rém. kat. egyhiz vette
partfogisiba és tanittatta. Papnak szintik, de az utolsé évben otthagyta a papi szemini-
riumot. Hazatérve igy lett a ciroktelep vezetdje. Egyébként nem volt er8szakos termé-
szetli ember. A 47-es vilasztidsok alkalmival ugyan Barankovics-pirti képviseljelolt-
ként 1épett £51, de a sikertelenség utin maradt a ciroktelepen. Most, amikor az ellenfor-
radalmi tanics vezetSje lett, kihirdette, hogy senkinek semmi bintédisa nem lesz, a
kommunistiknak sem, ha meghizzik magukat. A fold iigyében majd késébb intézke-
dik, ha megkapja ehhez a fels6bb utasitisokat.

Szerencsére erre sohasem keriilhetett sor. A foldhozjuttatottak ugyan szorongva
vartik a fejleményeket, de maguk kozt elhatiroztik, hogy a fold visszaaddsirdl sz sem
lehet, igy 6rommel {idvozolték az ellenforradalom gyors bukasit. Persze azt, amit or-
sz4gos viszonylatban olyan sokiig vitattak értelmiségi korokben, hogy ellenforradalom
volt-e 56-ban, vagy forradalom, itt ol sem vet8dStt. Bodor Gyorgy a bukés hirére gyor-
san elmenekiilt. Egy ideig keresték, de miutdn sehol sem akadtak nyomira napirendre
tértek folotte. A rend megteremtése és a szellemi zfirzavar megsziintetése érdekében
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eldbb Gail Dezs, majd Tarnava Rudolf fiiggetlenitett parttitkdri megbizdst kapott.
Kiiléndsen Tarnava okos, jé intézkedései voltak j6 hatéssal a falu lakossigira. O 1960-
tSl volt ott két évig, majd a rend helyreillitisa s a teljes konszoliddlédéds utdn vissza-
ment Pestre & Szatmdri Sindor lett a helyi pérttitkdr, most mir nem fiiggetlenitett
mindségben.
II.
KUNAGOTA MAI HELYZETE
ALTALANOS KEP

Egy falu életének, jelenének &s jov8be mutaté tendencidinak rendkiviil sok dssze-
tevSje van. Kunigotai vonatkozisban emellett tele van ellentmondésokkal. Els8 és fon-
tos ellentmondds mindjirt az életszinvonal nagymérték(i emelkedése, és ugyanakkor a
1éleksz4m nagymértékii csdkkenése. Ime ehhez két statisztikai adat:

A lakossig szima 1941-ben 6426 £3,

A lakossig szdma 1980-ban 3766 £5

Ez azonban dnmagéiban még talin nem is mondana olyan sokat. Ismerve a felsza-
badulés uténi, de kiildndsen az Stvenes években megindult virosbadzdnlést €s azt, hogy
Kunigota teljesen félreesik a vasiti kozlekedést8l, ezt talin természetesnek is tarthat-
nink. Csakhogy ez a csaknem §0%-0s 1élekszdmcsSkkenés mégsem sorolhatd az 4ltals-
nos, mindeniitt érvényesiilS tendencia szdmldjira.

A falu léleksziménak cs6kkenését, s a virosbadzonlést 4ltaldban az iparosodis gyors
iitemének, a nagyvirosokban kiildndsen megndtt munkaer8hidnynak, a kulturilis igé-
nyek névekedésének szoktik tulajdonitani, és természetesen a mezdgazdasig nagyarinyd
gépesitésének. Hogy mindezek jelentds tényezdk, az bizonyos, de korint sem elegendd.
Sok olyan ellentmondésra bukkanhatunk, amelyek gondolkodésra késztetnek. Nézziink
ezek koziil néhdnyat.

Az iparosodis, a paraszti munk4té] életmédté] vald menekiilés — littuk — megindult
miér a hiszas, harmincas években. Hogy ez akkor nem okozott virosba 6z5nlést, annak
oka az a virosban is ugyantigy meglév8 nagy munkanélkiiliség volt. A felszabadulds
utini években ez megsziint, 4m a gyakran emlegetett ,,hdrom millié koldus™ f61dhdz ju-
tott, életszinvonala a madlthoz viszonyitva rendkiviil gyorsan emelkedett. Akik ezekben
az években elhagytik a falut, ink4bb a helyi tényez8k (személyes viszonyok, a szdvetke-
zetektdl, helyi er8szakoskoddsoktdl vald félelem, a kereseti lehet8ségek hidnya stb.)
miatt tették. Kundgota lakossiginak alakuldsa ezt igen j6l mutatja, amely 1941-t51
1981-ig igy alakult:

1941-ben 6420 8

1949-ben 6380 5

1960-ban 5541 f8

1965-ben 4696 5

1970-ben 4366 £8

1980-ban 3766 £5

1981-ben 3642 £5
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Az \j szovetkezeti mozgalom meginduldsakor Kundgota a maga 5541 lakosival az
alfoldi nagykozségek kozé volt sorolhaté. Tehit az elkoltdzést mis tényez8k okozhat-
tik. Erre mutat a kulturilis igények, életméd, lakés stb. vizsgilata is. A gépesités ugyan
valéban 4j helyzetet teremtett, amelynek azonban lehetett volna sokkal kedvez8bb ha-
tasa is. Igaz, hogy példdul Mirkus Istvin: Nagykdris cimi, rendkiviil széleskord szo-
ciogrifiai kutatdsit feldolgozé konyvében végss kovetkeztetésként szdgezi le, hogy a
gépesités mindig kevesebb munkast (parasztot) kot le, s igy a mez8gazdasigban dolgo-
z6k széma tovibb is csdkkenni fog, s a virosok szerepét ez tovabb néveli a jov8ben is.
Nekem viszont — éppen a kunigotai tapasztalataim alapjin — csaknem ellentétes a vélemé-
nyem. Ezt azonban a mai éltaldnos kép kissé részletesebb vizsgilatival kifejtésével kell
valésigosabbi, valésziniivé tennem,

a) Eletmdd

Az, hogy egy kozségben adott koriilmények kozott hogyan élnek az emberek, mi-
lyenek az életlehetGségek, milyenek a téivolabbi kildtisaik; pozitiv, vagy negativ fejl3-
dési tendenciit mutat-e, rendkiviil fontos felmérési alap. Ez azonban bonyolult kérdés,
igy érthetd, hogy példiul Losonczi Agnes rendkiviil bg terjedelemben (796 1.) foglalko-
zik ezzel Ag dletmdd  idbben, a tirgyakban és az emberekben cimii igen érdekes kdnyvében
(Gondolat, 1977) A fogalom meghatirozisihoz idézi Marx-Engels: A német ideoldgia
cim@ kdnyvének alabbi sorait: ,,Az a méd, ahogy az emberek létfenntartasi eszkdzeiket
termelik, mindenek £5l6tt maguknak a készen talalt és djratermel8dé 1étfenntartisi esz-
kozdknek a tulajdonsigaitdl fiigg. A termelésnek azt a médjit nem szabad pusztin Ggy
tekinteniink, mint az egyének létének djratermelését. Ellenkezdleg, ez mir az egyének
tevékenységének meghatirozott médja, az 8 meghatirozott életmddjuk.” (Marx-En-
gels: A német ideoldgia, Bp. 1972, 8.1.) — S mivel Losonczi Agnes elsésorban éppen Bé-
kés megyei tapasztalatait dolgozza fel, Ssszehasonlitdsi alapnak is tekinthetjiik a kun-
dgotai helyzet vizsgilatinil. Bizonyos viszonyitisi lehet3séget nyijt Békés megye mds
kozségeinek életmddjihoz, lehet3ségeihez. Kiemeli kdnyvében, hogy Békés megye a me-
z8gazdasigi termelés egyik legjelent8sebb teriilete. ,,Hagyoméinyos mez3gazdasigi kul-
tira jellemzi. — Kedvezd természetfoldrajzi viszonyai, j6 terméseredményei viszont el-
fedik azt, hogy ezek jérészt konzervativ termelési struktiriban jénnek létre”... ,,A ter-
melés dinamikus mutatdi szerint Békés az orszig egyik legelmaradottabb megyéje.”
(1: u. 0)

Hogyan viszonylik ezekhez a meglehet3sen elmarasztalé megillapitasokhoz Kun-
dgota termelési médja? Mar emlitettem, hogy az ottani lakossig az orszig legkiilonbo-
z3bb t4jairél telepiilt ide. Igaz, legydkerezett hagyoményai nincsenek sem a népi kul-
tira, sem a népszokdsok, sem a termelési méd teriiletén. S mivel a termelés szintje, a
kereseti lehet3ség az életméd legf8bb meghatirozéja, nekiink is ebbdl kell kiindulnunk

a kundgotai viszonyok elemzésénél. DontS e tekintetben a téeszek miikédésének ala-
kulasa.



Az ellenforradalom természetesen nagy zavart okozott. Az U7 A/kotmdny stmeneti-
leg megsziint, dllatillomanyit leltir szerint szétosztottdk a tagok kozt. A Pesffi téesz is
nyomban szétugrott, csak a Bercsényi tartotta magit. Igaz, 56 kardcsonya elbtt ez is er3-
sen megrendiilt, mind3ssze 30-an maradtak, de az elndknek sikeriilt ott olyan légkort
teremteni, hogy er3s6dése gyorsan megindult, s igy 1960-ban kezd3dd szdvetkezeti
mozgalom itt sokkal kénnyebben volt végrehajthaté. Annak ellenére, hogy idegenbdl
jott elndkdt erdszakoltak rd, nem tortént észrevehetd megtorpanis. Es K. L. szeren-
csére csak két évig maradhatott, mert akkor a kdzgy{ilés leviltotta és helyette a helybeli
sziiletésti Gyalog Mihdlyt vélasztotta meg. Az 3 elndksége idején egyre jobb eredményt
tudtak felmutatni. A zdrszdmadisok igen jél sikeriiltek, s egy munkaegységre elGbb
25-30, majd 4052 forintot is fizettek. Ez, ha csak negyven forintos 4tlagot és 300 mun-
kaegységet szdmolunk is, évi 12 ooo forint 4tlagot jelentett a hiztiji jovedelmen kiviil.
A hiztdji viszont, mint mindeniitt az orszdgban, megdupldzta a kdzdsben szerzett jo-
vedelmet, mert hiszen a szdvetkezet minden segitséget megadott hozz4.

Ehhez még csak annyit kell hozzitennem, hogy bir a Petdfi &s az Uj Alkotmdny is
1jbél alakult, az U7 Alkotmdny mir 1958-ban, a Pesdfi pedig 1968-ban beolvadt a Ber-
csényi téeszbe, s az egységes téesz teriilete igy 5600 hektir (kereken 10 coo katasztrilis
hold) lett. Ezmir lehet3séget adott a miné] fejlettebb gépesitéshez és az életszinvonal
ndvelés€hez is. Részletezés elStt hadd emlitsek meg ezzel kapcsolatban egy-két kisérle-
tet, epizédot, amelyek arra mutatnak, hogy megvolt a téesz vezetGségében bizonyos t5-
rekvés az intenzivebb, belterjesebb gazdilkodds kialakitisihoz. Az egyik epizéd ma-
ginjellegl, a misik az egész sz6vetkezeti termelési médra kihat6 dolog.

Kunigota sziil6falum, s ebben az id8ben elég siirfin ellitogattam ide. A hatvanas
évek clején az elsd, akivel talilkoztam megérkezésemkor, a foldosztissal kapesolatban
mdr emlitett B. L. Nyir volt, reggel hat 6ra koriil. Kélcsdnds iidvozlések utdn megkér-
deztem hova siet.

— Hit a hatirba, a téeszbe dolgozni egy kicsit — mondta nevetve, majd csoddlkoza-
somat litva hozzitette: — Litod, itt mdr csak ilyen vilig van. R4ér a szegény paraszt
pitymallat utén is kiballagni.

— Es ez olyan nagy baj, hogy csak most kell kiballagnod?

— Bajnak nem baj, dehit t5bbet is dolgozhatnink ilyenkor, nyiridSben. Valamikor
az els napsugir mir régen a foldeken taldlt mindenkit.

Azutin kideriilt, hogy B. L. dllatgondozé, s csak hét 6rakor kell felvaltania éjszakds
tarsit. A felesége a baromfi telepen dolgozik, s most éppen a piacon van, s a hdz koriil
tartott kacsdkat, tyakokat, csirkéket veszi 4t a téeszen keresztiil vald értékesités céljabél.
Egy darabon clkisértem B. L. baritomat, s 8 kért, hogy litogassam meg Sket ottho-
nukban.

B. L.-nck tehat az6ta sajit hiza, otthona van. Kivéncsian kopogtattam be felesé-
gemmel egyiitt. A hdz, igaz, még vert-fal volt, de clég tigas két szobival, s az ottani
épitkezési szokdsok szerint a két szoba kozt elég nagy konyhéval.

— Kemencét nem csindltattunk, mutatott a sarokban 1év3 vaskélyhdra. Kenyeret
mir dgysem siitiink. Arra vald a pék.
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Bélintottam, de beljebb 1épve az asztalnil ismét meglepetés ért benniinket.

— Hit ez? — mutattam az asztal 14binél levd vastag zsikra —~ Ezt itt tartod a szobié-
ban?

— Hait itt, az anyja j6istenit] - csapott ré széles vigyorral - Tudod miért? — Legyfirte
a zsék tetejét — Mert cukor volt benne. Sz€p fehér kristilycukor.

- Es? - kérdeztem még mindig értetleniil.

- Elég j6l fizetett az idén a cukorrépa. B&ven jutott cukor nekiink is. Aki erre jir
koziiliink és megkivinja, merithet egy-egy kanéllal. - S mindjirt meg is mutatta hogyan,
és nekem is a kezembe nyomott egy kanalat.

Kiilonds epizéd ez, persze, de rendkiviil jellemzd. B. L.-€k ugyanis a felszabadulds
elStt nem igen diskalédtak cukorban. Egész évben egy-két kilét ha fogyasztottak ami-
kor mékoskalics, vagy més édesség siitésére szdnta rd magit az asszony a kunigotai
bicsii (november §) és nagyritkin més nagy linnep alkalmival. Most aztin gy érezték,
szabad a visir, ki kell p6tolni az elmulasztottakat.

Ugyanez alkalommal meghivtak benniinket B. L.-€k a fiuk eskiiv5jére, lakodal-
miéra. A kundgotai parasztsignak nem voltak ugyan ezen a téren sem egységes és kote-
lezG szokésaik, hagyominyaik, de a lakodalom mégiscsak lakodalom. Akkor illett ,,ki-
tenni magukért” a legszegényebbeknek is. B. L.-€k is eldicsekedtek elSre, hogy egy
borjit, egy disznét és tyikokat fognak vigni, mert legalibb 80-an lesznek a meghivot-
tak. Es természetesen ennek megfeleld bor is lesz az asztalon.

Hit bizony ez elgondolkodtaté volt. Nem a lakodalom, a lakodalmas tékozlis,
mert ezt mindenki megteszi itt, ha egy évig megkoplalnd is utina, hanem az, hogy
B. L.-nek, a volt béreslegénynek most mir médjiban van és még csak meg sem kell
koplalnia. Ehhez foltételen hozzikivinkozik egy pirhuzam a harmincas évekkel. Nem
B. L.-¢l kapcsolatban — az 8 helyzetiiket fontebb mir littuk, hanem egy szélesebb korid
folmérés a kundgotai szegényparasztok étkezésérdl.

B. L. a cukorfogyasztison és a késziils lakodalmon kiviil azt is elmondta, hogy
45 ¢lbtt disznbja sohasem volt, most négyet tartanak. KettSt eladnak, kettSt levignak,
mert szeretik a fiistdlt szalonnat, hist kolbiszt. Kunigotin a disznévigds, disznétorral
ma is divik. Régen a b3séget jelképezte, kiilondsen a szegényparasztoknil, most ez a le-
hetSsége mindenkinek megvan. A mai étkezésiiket igy érzé€keltetjitk roviden: ~ Reggedi:
szalonna, vagy kolbdsz, nagyritkin tojisrintotta hagymdval, vagy paprikdval és tej.
A tej azonban nem éltalénos, vajat pedig inkdbb csak az utébbi években esznek. Annil
ink4bb adtdk és adjik a gyermekeknek uzsonnira a vajas kenyeret. Sajt nagyon ritkin
keriil az asztalra. — Ebéd: leves (leginkibb tészta- vagy krumplileves, bableves. Vasirnap
természetesen hisleves. Utdna valamilyen hasféle korettel, vagy fott tészta. A siitemény
(kaldcsféle vasirnapi eledel, de mibta cukriszda van, gyakran visznek onnan ,,nyomtaté-
kot”. A gyiimélesdt régen gyerekeknek valénak tekintették, de most mar hacsak lehet
hozzitartozik az étkezéshez. A racsora hasonlé a reggelihez, legfljebb krumplipaprikés-
sal, vagy siilt krumplival teszik viltozatossi. — Tejit nemigen isznak, de a feketekdvé
kezd elterjedni. A felszabadulds utin épiilt kisvendéglonek kiildn presszéterme is van,
Elég gyakori, hogy megéllnak itt a munk4bdl hazajovet az asszonyok is, csak tgy dllva
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megisznak egy duplit. — Az iskoldsgyerekek kenyeret, szalonnit (kolbészt), zsfros vagy
vajas kenyeret visznek uzsonnira, de 4rulnak a ,,hossza-tizperc”-ben tejet, vagy ka-
kaét is. Mindenesetre megillapithatjuk, hogy ma midr elég viltozatos az étkezésiik, és
sokban kézeledik a virosiakéhoz.

Ezek utin vessiink egy pillantdst 8sszehasonlitisként a harmincas évek szegénypa-
rasztjainak étkezésére. Szerencsére egészen pontos adataim maradtak meg egy iskolai
felmérésbdl. Akkor a feleségem a kunigotai Gjtelepi 4llami elemi népiskoldban tanitott,
s egyik kollégandje bevondsival villalta, hogy pontos kimutatist készit sz4z napszdmos,
(illetve idénymunkis) csalid egy heti étkezésérSl. Ezt a felmérést 1938-ban egy tanul-
minyomban fel is dolgoztam, de végiil valami ok miatt nem kiildtem el sehova, igy most
a megmaradt kéziratra tdmaszkodom, abbdl idézek is részleteket. Mindjirt egy hosszabb
részt, mert 4gy vélem, csakis igy tudok hiteles képet adni a helyzetrdl:

Szdz napszdmos gyerek reggelife egy héten keresztiil 700 reggelit jelent. Ebbdl

csak kenyeret reggeliztek 275 alkalommal
csak zsfros kenyeret reggeliztek 97 alkalommal
semmit sem reggeliztek 15 alkalommal
répalevest reggeliztek 9 alkalommal
tejet kenyérrel reggeliztek 12§ alkalommal
szalonnit kenyérrel reggeliztek 48 alkalommal
tejeskdvét reggeliztek 10 alkalommal

Gsszesen 582 alkalommal

Kimaradt az &sszesitésbdl a 100 vasirnapi reggeli és 18 alkalommal hidnyzé gyerekek
adata. Tudjuk, hogy az {innep az étkezésben is meg szokott mutatkozni, ez azonban
legfoljebb azt jelentette példiul, hogy akik hétkdznap csak kenyeret kaptak, azok va-
sdrnap reggel szalonndt, vagy tejet is ehettek hozz4.

Mir itt megjegyzem, hogy ha ilyen volt az iskoldsgyerekek reggelije, a csaldd fel-
ndtt tagjainak sem lehetett jobb, hiszen a szegény ember is éppen annyira a gyermekei-
nek igyekszik adni a legjobb falatokat, mint a gazdagabbak. S taldn azt is érdemes meg-
emliteni, hogy tizérait csak elvétve hozott egy-két gyerek.

A tovibbiakban azokat az étkeket tiintetem fel szdmszer{ien, amelyek leggyakrab-
ban fordultak el a beadott lapokon.

Ebd: csak kenyér 102 alkalommal
csak leves 186 alkalommal
krumplipaprikis 53 alkalommal
zsfroskenyér 39 alkalommal
semmi 32 alkalommal

Osszesen 304 alkalommal
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Vacsora: (hasonlé a reggelihez)

csak kenyér 224 alkalommal
leves 49 alkalommal
krumplipaprikis 19 alkalommal
zsiros kenyér 34 alkalommal
kenyér é&s tej 78 alkalommal
kenyér és szalonna 64 alkalommal
déli maradék 9 alkalommal
gorhe 9 alkalommal
savanyusig, kenyér s alkalommal
osszesen 371 alkalom

A 700 -b6l £5] nem tiintetett alkalmakkor a kevés szdmu jobb ebéden és vacsorin kiviil
rendkiviil vegyesen cukorrépaleves, kisa, siilt tok, f5tt takarmanyrépa, puliszka, milé,
kenyér voroshagymival, f6tt burgonya és siilt burgonya szerepelt. Ezek az adatok 6n-
magukban minden kommentir nélkiil is eleget mondanak, de tekintsiik meg a hirom
étkezést Osszesitd szizalékos adatokat is, mert ez még élesebben mutatja azt az egyhang-
sivirsigot, szegénységet, amely kiildnben elsd pillanatban is szembedtls.

Reggeli, ebéd, vacsora dsszesen 2100 étkezési alkalmat jelent, de ebbdl pontos ada-
tokat csak 1468-at sikeriil megszerezni. Az adatok (reggeli, ebéd vacsora) kozott észlel-
hetd egyhanguisig olyan mértéki, hogy bitran csoportosithatk egy tiblizatba is:

Csak kenyér 606 alk. 41,20%
csak valamilyen leves 235 alk. 16,- %
zsiroskenyér 170alk. 11,60%
paprikisburgonya 70alk.  4,90%
tej, kenyér 213 alk. 14,50%
kenyér szalonnéval 112 alk. 7,60%
semmi 6o alk. 4,20%

Osszesen 1468 alk. 100,- %

b) A lakdshelyzet alakuldsa

A fejldést, a felszabadulds utini életszinvonalemelkedést mér a mindennapi taplal-
kozis is hlen tiike5zi, de természetesen sok mas koriilményt is figyelembe kell venniink.
Bizonyos el6zmények vizoldsa a lakiskérdésnél nem mellGzhets.

Bar Kunigota lakossiga a mult szdzad kozepétdl az orszig legkiilonb6zGbb részé-
6l telepiilt ide, — s6t — mint ahogy a torténeti visszatekintésben utaltam ri - a nyolc
nagybirtokos cselédségébdl ad6dé illandé beszivirgissal mind vegyesebbé vilt, a la-
kasépités tipikusan Békés, illetve a Békés koriili falvak épitkezési sajitossdgait, puritin-
sagit koveti. A csaldd anyagi erejétdl fiiggden egy, vagy két szoba, a két szoba kozt a
széles, nagy konyha, mert hiszen ez volt a csaldd életének £3 szinhelye. Eleinte szabad
kémény volt a konyha fol5tt, amelyet azutén fiist5l5 fiilkévé formaltak. A konyha nem-
csak a f6z&s és étkezés helye volt. Onnan fiitotték mind a két szoba kemencéjét szalmi-
val, ,,izik"”-kel (amelyrdl a tehén vagy 16 mér lerigta az ehets részeket). A kemence nyi-
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ron kenyérsiitéskor kibirhatatlanul 4tmelegfitette a szob4t, ezért aki csak tehette, az udvar
misik részén Ggynevezett ,,kiskonyh4t” (nyiri konyha) épitett, s késd szig ott étkeztek
és csak aludni tértek a lakdsba. Az udvar mir belépéskor eldrulta, hogy szegény, avagy
gazdag csaldd tulajdona-e. A szegények udvara kicsi, és alig volt melléképiilet rajta.
A gazdiké keritéssel két részre osztott. A hitsé, a baromfiudvar. Annak egyik fontos
része volt a trigyatelep, koriilotte a sertésél és baromfiél. Akinek kocsija, lova volt
(mérpedig ez még a részesmunkdsnak is legf&bb 4lma) a 16- és tehénist4llét kozvetleniil
a hiz végéhez ragasztottik. Elengedhetetlen tartozék volt ilyen esetben a kocsiszin és az
istdllé végéhez ragasztva az Ggynevezett polyvis.

A hiézat agyagos sirgafoldbdl (dongdlt fal, vert fal) készitették. (Vilyogvetd cigi-
nyok éltek ugyan a falu szélén, de a valyogot mér csak kiegészitd anyagként kezelték).
Tekintettel arra, hogy Kunigota foldje agyagos, humuszos és masfél méter mélységben
mir sérga, agyagos fold, az konnyen hozz4férhetd és olcsé épitdanyag volt és tagadha-
tatlanul tartds is. A szegényebbek 6sszefogva kaldkiban emelték, de voltak a faluban
»falverd mesterck™ is. A kiilteriileten elég sok volt még a szdzad elején is a vizes, nidas
teriilet. A nddat tartottdk a legjobb tetSfedének. (Nyiron hiivés, télen meleg), de ter-
mészetesen ehhez nem juthatott hozz4 mindenki. Meg kellett elégednie a rozsszalmival
(Zsuptetd), Cserépfeddt inkdbb csak a hiiszas évektdl csindltak. — A mennyezetet j6 erls
gerenddk tartottdk, igy a padlds kit{ind térolShely is volt. Itt tartottdk a babot, 4rpit,
zabot, napraforgémagot, fiistélt szalonnit, kolbiszt, sonk4t, s&t akinek kevesebb
foldje volt, s nem tudott kiilon magtirt és kukoricagérét épiteni, itt tirolta a bizit és
kukoricit is. Az egerek persze elszaporodtak, ezért két-hirom macsk4t mindenki tartott
a h4z8rz6 kutya mellett.

Kiilon kell szdlni az ivévizrdl. Az udvar héitsé részében gémes kutakat 4stak. Elég
kemény munka volt ez, hiszen egyes helyeken hirom négy méter mélyen bukkantak
csak vizre, s a kit oldaldt nagyon gondosan eldbb téglival, késdbb cementgyGrikkel
kellett biztositani beomlds ellen. Ezekben a kutakban er8sen salétromos viz gyiilt 6ssze,
s mivel nemigen fedték be (megtisztitja az magit — mondogattik), sok por és piszok is
belehullott. Ettdl fiiggetleniil ezt ittdk, s ezt még az sem zavarta, hogy a szemétdomb,
amelyre a legkiilonboz8bb trigyit hordtik, rendszerint csak alig két, hdrom méterre
volt a kittdl.

Ez volt tehit az alaphelyzet, amely szdzadunk elsd két évtizedében még csak annyit
véltozott, hogy a nidtetdt, mivel a vizes, nédas teriileteket feltoltotték és felszantottak,
elbb rozsszalma, majd zsindelytetd véltotta fel, s mint ahogy emlitettem, csak (tiizve-
szély miatt terjedt el) a hiiszas évektdl a cseréptetd. A gémeskit ivévizének veszélyée
ardnylag hamar felismerték, s a kozség el6ljirésiga nagy erdfeszitéssel furatott a piac-
tér egyik sarkdn egy 4rtézi kutat. A kut kitlind vizet adott, s ettSl kezdve innen hordtik
az ivévizet ,,kantdk”-ban. (Itt kantdnak nevezték, mert a kanna alatt a tejeskanndt ér-
tették amelynek a form4ja is valéban més) Am a j6 iv6viz ellenére voltak, akik tovébb is
a gémeskitjuk fert6zott vizét vilasztottik, mig végre a szdzad elején tobb, kevésbé
mély, tgynevezett ,,morton-kit”-at is firtak a falu utcdiban.

Lakésa teh4t mindenkinek volt. A falu déli részén az 4j telepiil3k, a betelepiild ura-
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dalmi cselédek is kaptak hézhelyet, s ha szegényesen is, felépitették a lakisukat. Az Arpad
utca (a helybeliekkel szblva ,,Nagyutca™) végéhez kozel volt a ciginytelep. A faluban
mindig voltak ciginyzenészek, ciginybandik (néha kitlinG ciginyzenekar, amelyet a
kornyezd falvakba is hivtak), de hogy a tobbségiik mibél élt, azt senki sem tudta. Né-
hényan foglalkoztak vilyogvetéssel, de paraszti munkit nemigen villaltak, nem is szi-
vesen fogadtik volna be. Valamiféle veszekedds, verckedss, piszkos, hazug és tolvaj
népségnek tekintették Sket. Asszonyaik rendszeresen jirtak kéregetni, s ezt a lakossig
annyira megszokta, hogy szinte virtik a megszokott idGben hogy bekopogtassanak.
Még most is emlékszem, a kisgyerekeket, akik nagyon megbdmultik a cifra rongyokba
bujt asszonyokat, azzal ijesztgették, illetve igy intették: Ne sirj, mert mindjirt jon a Babi
(vagy a Csera) és elvisz a zsdkjdban.

Ma mir nincs ciginytelep Kundgotin. Mivel a lakossdg Ggyszélvin a felére csdk-
kent, a Tanicsnak médjiban volt mindegyiknek elfogadhatd lakist biztositani. Persze,
azért ez sem ment egész simdn. A ciginyok ott a telepen érezték j61 magukat, pedig mir
megsziint az dltalinos ellenszenv. Sokan beléptek koziiliik a téeszbe is, de a tanicstitkir
tdjékoztatdsa szerint olyan is volt, aki visszament a putrijiba és ott felakasztotta magit.

c) Rultdra és civilizdeid

A kultdra és a civilizicié kérdésénél természetesen a foglalkozasi megoszlés nem
nélkiildzhetd. A statisztikai adatok ugyan csak a szdraz ténycket mutatjik — azt példiul,
hogy hany pedagégus, tisztviseld, iparos, kereskedd stb. €l a faluban a parasztsig mel-
lett, de ez a tapasztalatok szerint segiti a valds kép kialakitdsat is.

Az 1980-as népszimlilisi adatok szerint akkor a kozség lakossiga 3766 £8 volt.
A foglalkozis szerinti megoszlas a kovetkezG: — MezGgazdasigbdl élt a lakossig 58%-a
(2181 £8), iparbél 252 £5, épitSiparbdl 207 £6, kereskedelembdl so1 £5, mez8gazdasigi
szolgiltatisbél 28 £5, és a nem anyagi (tehit szellemi) tevékenységbdl 392 £6. — Ebben
természetesen benne vannak az egyes dgak szellemi foglalkozisi dolgozéi és csalid-
tagjai is, tehit a 20 pedagégus, a papok, orvosok stb.

Ha ezeket az adatokat a civilizalt és kulturilis életmédra vetitjiik nyilvinvald, hogy
igényesebb szinten élnek, mint régen. Felszabadulis elGtt a lakossig tobbségének nem
volt padlézott a lakisa (dongolt, mézolt fold volt), hidnyzott a villany. Most minden
héizban van villany és egyre tobb a padlézott szoba. Az elmualt években megkezdték a
vizvezeték épitését is. Megsziintek a pici ablakok, s mind kényelmesebbek a lakisok.
A régen szokisos ,,tiszta szoba” is eltiinGben van. Mutatja mindezeket az is, hogy bir a
lakossig szdma csaknem 509%-kal csokkent, 8o—100-ra tehetd az iires portik (és termé-
szetesen lakdsok) szidma, nyolc év alatt mintegy 120-an visiroltak telket, s tataroztik,
vagy teljesen Gjjaépitették a tSbb vizes esztendS miatt megrongilédott hizat. — Rididja
csaknem mindenkinek van, a televizié is 4ltalinos igény. Folszabadulis el6tt Gsszesen
két magintanulé volt a faluban, ma az a gond, hogy az utcik koziil a Rikéczi Gton kiviil
csak egy a kovezett, de a cementes, téglas jirda az utcik mindkét oldalin elkésziilt.

A harmincas években két dllami népiskola miikodott 12 tanteremmel, azonkiviil a
rém. kath, egyhdznak épiilt egy Osszenyithatd két tantermes iskolija, amelynek szin-
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padja is volt.(Ebben miikodott a KALOT vagy ahogy ott nevezték, a Legényegylet).
A reformitus egyhédzi iskola egytantermes, osztatlan 1-4 Osszevont osztilyos iskola
volt. — Télen szombat esténként mindkét Allami iskoldban népmfivelési eldaddsokra
gytltek az érdekl5dék. Az elGaddsokat f8képp a tanitSk tartottdk a tanfeliigyeld éltal
jovihagyott tematika szerint. Az iskoldban volt egy eléggé elavult konyvtir, egy szintén
elavult gyermekkonyvtir és taniri konyvtir. A kozségi eloljirésig kezében levd, Ggy-
nevezett népkonyvtir mér emlitést sem igen érdemel. Oda csak véletleniil tévedt be
valaki. — Ujsdgot 100-120 ember jiratott, vagy visirolt. A tanit6k és tisztviselSk koziil
tobben jirattdk Herczeg Ferenc hetilapjit, az Uj Idsk-et, de akadtak elSfizetsi az Urd
Asszonyok Lapfa-nak is. Az iskola részére természetesen jirtak a jelentSsebb pedagégiai
szaklapok.

Ez a hivatalos, statisztikailag ellendrizhetd kép. Ha e mellé éllitjuk a jelenlegi,
ugyancsak hivatalos kimutatist, ezen a téren is felt{ind a viltozis, fejlGdés.

Jelenleg négy iskolaépiiletben m{ikdik az 4ltaldnos iskola 18 tanteremmel, s mivel
a 6-14 éves gyermekek szdméra mintegy 340, a tantestiilet pedig 26 tagt, az iskoldzési
helyzet idedlisnak mondhaté. A felszabadulds utini években éllattenyésztd szakkozép-
iskolat szerveztek a kornyezd falvak tanulni vigyé fiatalsigira is szdmitva, ebbdl azon-
ban mind&ssze négy osztily futott ki. A koriilmények gy alakultak, hogy meg kellett
sziintetni.

Az 1980-as statisztikai adatok szerint Kundgota lakossigdnak iskolai végzettsége a
7. évtdl folfelé igy Osszegezhets:

1-§ osztilyt végeztek 1102-¢n,
6-7 osztilyt végeztek 1094-€n,
8 osztilyt végeztek 705-en,
kozépiskolat végeztek 225-en,
valamilyen kozépiskolédba jirnak 282-en,
valamilyen felsSfoki iskolit végeztek 20-an,
Jelenleg felsdfoki iskoldba jarnak 2-en.

Ezek természetesen nem Gsszeadhatd szdmok, mert hiszen a jelenleg 1-7. osztilyos
tanul6k kozill nem tudjdk hinyan végzik el a nyolcadik osztilyt, s kik tanulnak majd
tovibb. Kedvezd adat az is, hogy az analfabétik szdma mindossze 61.

A kulturilis és civiliziciés képhez hozzitartoznak még a kovetkezSk (a mér emli-
tett ridi6n és televizién kiviil):

A régi ,,nagyvendégl3”-t 4talakitottdk kultdrhdzza fiiggetlenitett kultirigazgat-
val és konyvtirral. Am éppen az ut6bbi évben a kdnyvtirat az iskola vette 4t. Hogy mi-
lyen okbdl, azt nem tudtam kideriteni, hiszen kiilon konyvtirosa van, igy nyilvinvaléan
a kultarhizhoz kellene hogy tartozzon. A konyvtir dllomdnya, mint més falusi konyv-
tirakban is tapasztaltam, 2-3 ezer kotet, tehit kedvezdnek mondhaté. A MiivelGdési
hézban kiilonbozd szakkorok mikodnek. Van a falunak mozija, kisvendéglsje, presz-
sz6ja, s a kiilonb5z8 népboltjai is elég j6l mikodnek.

Elég sokat elirulhat a falu életérdl a KISZ-szervezet miikodése. Jelenleg kb. so
tagja van. F8képp politikai tanfolyamokat, illetve el8addssorozatokat szerveznek és

89



diszké-t minden maisodik héten. Természetesen virosi mintira. Van szines televi-

zi6juk, s ez jelenleg elég népszerd.

A napilapok, folydiratok statisztikija is kedvezd, bir elgondolkodtatb, hogy a Kortdrs
a Ldtdhatir, a Pedagigiai Sxemle, a Tdrsadalmi S3emle, a Valdsdg és az Uf Auréra mind-
bssze egy-egy példinyban érkezik a faluba. Megillapithatd, hogy a Kritikdra G-an fizet-
nek el8, s a Pdrtélet-nck csak egy elSfizetSje van, de 22-en visiroljdk szimonként.
Ez nyilvin a pértszervezet aktivitisat dicséri.

Ugy latszik Kunigotin szfvesebben olvasnak tjsigot és a szintén révid cikkeket,
irodalmi vagy egyéb frisokat kozlS hetilapokat. Alibbiakban azonban csak a legna-
gyobb példinyszimban visiroltakat emelem ki a statisztikab6l. Ime:

Napilapok: Népszabadsig
Népszava
Népsport
Hetilapok
Csalidi Lap
Fiklya
Fiiles
Képes Ujsig
Linyok, Asszonyok
Ludas Matyi
Magyar Mez5gazdasig
NGk Lapja
Orszig Vilig
Rakéta regényijsig
R4dié, tévé ujsig
Szabad Fold
Szovjetunié
Szovetkezet
Szputnyik
Do6rmégd Domotor
Fiirge Ujjak
Kisdobos
Pajtds
Eva
Magyar Konyha
Tord a fejed
Zebra
Humorfesztivil
Szézoldalas Szabad Fold

Hétk6znap

169
14
44

Osszesen

100
69
125
235
39
100
31
263
78

3o
100

Szombaton
184
14
45
Ebbdl elbfizetd
36
67
45
187
35
15
31
229
52
14
332
503
47
64
36

Ime, a kimutatés szerinti, mintegy sz4zhtisz tételbs] kiemelt 28 is szemléltet8en mu-
tatja, hogy a falu Gjsigokkal, hetilapokkal, képes lapokkal val6ban el van 4rasztva. Hogy

D



ezekbdl ki mit és mennyit olvas el, azt nehéz lenne kipuhatolni, de az irdntuk valé érdek-
16dés meglepd, hiszen még az Autd—Motor-bédl is elkel 35 drb, amely nyilvinvaléan bi-
zonyitja, hogy igyekeznek 1épést tartani a technikai fejlédéssel is.

Ez a miivel6dési és gazdasigi élet irdnti érdekl3dés és fogékonysig még bSven ele-
mezhetd lenne, s azt hiszem végiil is ez mutatkozott meg a sok zavar és kedvezdtlen id6-
szak ellenére abban is, hogy az elsd életképes termelB8szdvetkezet, a Beresényi, mir
1951-ben megalakult Kundgotin,s még az 56-os ellenforradalom sem volt képes szét-
ugrasztani. Fejldésének tovabbi nyomon kdvetése nem tartozhat e tanulmény feladat4-
hoz. Helyette inkdbb a téesz mai helyzetével, eredményeivel, s ezzel kapcsolatban a falu
jovaijével, tovibbi fejlddésének lehetSségeivel foglalkozom.

A BERCSENYI TERMELOSZOVETKEZET EREDMENYEI
ES A FALU TOVABBI FEJLODESENEK LEHETOSEGEI

A Bercsényi szovetkezet eredményei igen szépek, biztatéak. Kezemben van az
1982. évi gazdilkodés adatainak Osszehasonlitisa az el6z8,1981-es évivel. Szézalékos ki-
mutatis szerint 7%-al emelkedett a vagyoni mérleg, de ennél tobbet mond, ha egyes té-
teleket emeliink ki. Igy példéul: a brutté jovedelem 1981-ben 49,047 m/Ft, 1982-ben
63,077 m/Ft, a nyereség pedig 1981-ben 20,189, 1982-ben 32,973 m/Ft, s ha ehhez hozzi-
vessziik, hogy az egy hektir teriiletre esd termelési érték 113%, egy édlloményi fore,
114%, egy munkanapra pedig 125%, nyilvinvalé az egyenletes fejlédés ténye. A termé-
szeti tényezSk pedig olyanok, hogy még az idei (1983) aszédlyos évben is a nyir végén jé
termés igérkezett még kukoricibdl is. Errdl személyesen is meggydzddtem: augusztus-
ban autéval utazva Békés megyében szembetiing volt, milyen eleven z6ldelnek a kor-
nyéknek a kukoricatdbldi.

Erdemes azonban kozelebbrd! betekinteni a szovetkezet 1983-as viszonyainak ala-
kuldsdba. A jaliusi Uzemi tdjékoztaté lapozgatisin kiviil elbeszélgettem errdl a jelenlegi
sertésdgazat vezetGjével, Téth Baldzzsal és a szovetkezet nyugdijas elndkével Gyalog
Mihillyal, aki tobb mint tizendt évig irdnyitotta a Bercsényi életét. De beszéltem a tanics
jelenlegi titkdrdval is, akinek az egész kozség élete folott igen j6 éttekintése van.

Nézziik elSbb a f6 adatokat. 1983 jhnius 30-4n

taglétszdm 1 448 £6
ebbdl dolgozé 771 £6
alkalmazott 19 £8

Idézem, mert a késGbbiek folyaman t5bbszor is utalni kell r4, az alibbi Osszesitése-
ket is.
A dolgozbk f64gazatonkénti megoszldsa:

I. Gabonatermesztési fG4gazat 109 £§
IL. Ipari és takarminyndvény termelési
fodgazat 149 f&
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IT1. N6vényvédelmi és agrokémiai

fGigazat 29 6
IV. Miszaki fGigazat 50 f8
V. Allattenyésztési f64gazat 154 £3
VI. Kézponti irdnyitis 160 &

Az effektiv munkit végz8 dolgozdk iskolai és szakmai képzettsége a kdvetkezd:
egyetemi végzettségi 418

féiskolai végzettségli 16 £6
kozépiskolai végzettségl 64 £8
szakmunk4s 165 £8
betanitott munk4s 231 6
szakvégzetlen 271 6

Bé&ven idézhetnénk még a szdvetkezet kiilonbdzd havi Uzemi t4jékoztatibél, vagy
akir a beszélgetésekbsl, de ennyi is elegendd annak bizonyitisira, hogy folymatosan
fejl6ds, a tagjainak, s a kdzség egész lakossiginak biztatb jovot igérd itt a helyzet. Ep-
pen ezért meglepdve olvashatjuk Losonci Agnes mir idézett konyvében a sommis meg-
dllapitést: ,, Technikai szint, szakemberellitottsig, munkavélasztis és a termelés dina-
mik4jdnak mutatdi szerint Békds az orszdg egyik legelmaradottabb megyéje.”’ — Bz azonban
Kunégotira, de val6sziniileg mis Békés megyei kozségre sem teljesen érvényes megilla-
pitds, mert eredményes és a j6 a gabonatermelés, az dllattenyésztés, f8leg pedig a sertés-
tenyésztés. A miszaki felkésziiltség ellen sem igen lehet kifog4s. Am mégis, Kunigota
az a kdzség, amelyen igen j6l lemérhetSk, mennyivel el8bb lehetnének mir. Az a koz-
ség, amelynek hatriltattik, s6t hitriltatjik ma is a fejlédését, a mezB8gazdasig egészsé-
gesebb, gyorsabb elérelépését, s amelyek elGidézték a folosleges varosba-6zonlést, s a
munkaalkalmak (munkavilaszték) leszdkitését. A kdvetkez8kben erre kell elsGsorban
magyarizatot talilnunk.

A NEPESSEG EROS CSOKKENESENEK VALODI OKAI
KUNAGOTAN

Az, hogy — mint Losonczi Agnes megillapitja a fenti idézetben — B&kés m=gye az
orszig legelmaradottabb megyéi k6zé tartozik, nem eredendd éllapot, nem évtizedes,
vagy évszdzados hagyominy, hanem f8képp helytelen szemléletbsl fakad6 intézkedések
kovetkezménye. Megkérdezhetnénk ugyan, hogy vajon nem orszdgos, hanem csak Bé-
kés megyére, a helyi erSk 4ltal vevezetett intézkedésekrSl van-e sz6, de természetesen
nem. Békés megye, kiilondsen pedig annak a volt Csanid megyei részénck viszont egé-
szen sajitos a torténelmi multja. Mint ahogy mir kifejtettem, telepes kozségek. Kun-
dgota lakossiga az orszdg legkiilonb6zbb téjairdl telepiil6kbdl 4ll, mert a kincstir vi-
szonylag kedvezd feltételek mellett telepitette be a puszta részeket. A falu lakossdginak
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tehdt val6jiban nincsenek megtarté mélyebb gyokerei. S ehhez még hozzi kell tenni,
hogy nyolc nagybirtok szorité gyirijében &t &s a volt uradalmak cselédsége a faluba-
menekiilésben remélt szabadabb életet. Igaza van Losonci Agnesnek, mikor ezt irja:
»Minden més hasonlé struktirdji megyénél élesebben iitkGztek itt ki a maltban a tér-
sadalmi ellentétek. Lizongd, forrongé agrirproletir réteg, vindorlé kubikusok, felts-
rekvs kisgazddk kiizdottek itt a nagybirtokokkal, vagy a nagygazdékkal, foldért, 16ért,
munkdiért, keresetért. (EbbS] a rétegbdl keriilt ki tobbek kozott a megye mai vezetd,
irinyit6 rétege.)”” — De a vizolt telepes-kdzség-jelleg magyardzatot ad a mozgékonyabb,
a helyét konnyebben viltoztaté magatartésra.

Ugy tiinik, hogy az utébbi években egyre tobben figyelnek £ol a Békés megyei sa-
jatossdgokra, s az ott kialakult helyzetre. Legutébb Araczkl Jinos, a Békés Megyei Ta-
nics elndkhelyettese A Békés megyei telepilések alapelldtdsinak alakulisa cimen nagyobb
tanulményt irt az A/am és Igaz gatds cimii folybirat 1983 szeptember havi szdméba s ka-
tegérikusan megillapitja, hogy ,,az orszdgban egyediil Békés megyében fogyott a la-
kossig szdma” — Nyilvinval6an azt jelenti ez, hogy més megyékbsl kisebb volt a me-
gyén kiviili nagyobb virosokba valé vindorl4s, avagy a kdzségek egy részén ek lakossiga
nem is csdkkent. Ilyen kozséget persze Békés megyében is taldlunk, példdul Kunigota
kozelében Mez8kovicshdza 1élekszdménak viltozdsa igy alakult: 1941-ben 7405 £8,
1949-ben 7948 £5, és 1980-ban 7319 £8. Csakhogy Mez8kovicshiza a Szeged—Békéscsa-
bai vasttvonal mentén fekszik és jirdsi székhely volt mir a felszabadulds elStt is. Hogy
ez mért annyira dontd, a tovébbiakban 14tni fogjuk. Most vessiink egy pillantist a Kun-
dgotival szomszédos kozségek lélekszdminak véltozdsira. Az ismétlések elkeriilése vé-
gett a beti jelolésben az a)—1941, b)—1949, és c)—1980-évvel azonos.

Magyarbinhegyes a) 3865, b) 4059, és c) 3014 8

Medgyesegyhdza a) 6o17, b) 6160, és c) 4944 £6

Alméskamards  a) 2465, b) 2333, és c) 1418 f8

Kevermes a) 5263, b) 4782, és c) 3206 £8

Dombiratos a) 1673, b) 1628, és c) 1106 £5

Dombegyhdza  a) 4206, b) 4419, és c) 2858 £5

Kunigota a) 6420, b) 6380, és c) 3766 £3

Kunigota népességének alakulisit el6bb mir részletesen is littuk, de az dsszképhez
itt is hozzétartozik. Altaldnos tendencia, hogy 1949-ig nem igen csdkkent, s3t egyes he-
lyeken emelkedett, de 1949-t8l 1980-ig a csdkkenés igen nagy arinyd. Ebbdl a kimuta-
tisbél arra kovetkeztethetnénk, hogy ennek f3 oka a Rikosi-korszak rossz agrirpoliti-
kija (az adéztatds, a kuldklistik, a ,,padldsseprés”™ stb.) volt, ha azonban a kunigotai
kozbeesS helyzetet is tekintjiik, akkor kideriil, hogy béir valéban megindult a 1étsz4m-
csokkenés mér akkor, de nagyobb ardnyava csak 19Go-tél, vagyis a sz6vetkezetek teljes
folfejlédésétdl vilt. Kunigota lakossiga 1960-ban 5547, 1965-ben 4696, 1970-ben 4644
&s 1980-ban 3766 £G.

Kunigotin az 1960-as évek kdzepéig meger8s6dott a téesz, mert megvolt a kelld
el6zménye, de ugyanakkorra nyilvinvalévé vilt a gazdasigi élet egyhangiisiga: gabona-
termelés és az 4llattenyésztés két 4ga, a sertés- &s baromfitenyésztés, mivel a ciroktermelés
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minimumra csbkkent, iparositisra még csak kisérlet sem tortént, s a viros sokkal
véltozatosabb munkalehet8ségeket és életkSriilményeket kinélt, megindult a nagyobb
ardnyu elkdltdzés. Most mir nem a nehéz megélhetés, hanem a perspektivitlan jovo
taszitS ereje vitte virosba az embereket. Ezt ma mér mindenki, a hivatalos szervek is el-
ismerik. A Népszabadsig 1983 okt. 28-i szdmiban az orszaggyllés mezdgazdasigi és
jogl bizottsiganak egyiittes ilésé”-15] frt kozleményében ezt olvashatjuk: ,,A falvakbél
val$ elkoltozést nemcesak a virosokban follelhets nagyobb munkahelyvilaszték, a jobb
virosi életkdriilmények Gsztondzték, hanem a falvakban kialakult tivlattalansdg ér-
zése is.”

Prébédljuk meg ezt a tivlattalansdgot, bizonytalansigérzést Kunigotira konkreti-
zdlni. Littuk, a téeszben hat termelési fGdgazatban 651 f6 dolgozik és ez a jelenlegi ter-
melési 4gazatokhoz elegendd is. Ha tehét a kdzségi tandcs mindeniron meg akarta volna
tartani — akdr csak az 1949-es lélekszdmot, nyilvinval6an 4j, t6bb embert foglalkoztats
mez8gazdasigi, vagy ipari munkadgazatot kellett volna teremtenie. Ez persze korédntsem
lett volna lehetetlen. A cirok, a kender, a cukorrépatermelés 1jbéli nagyobb felkarolisa
mellett ott kellett volna tartani a ciroktelepet és feldolgozé tizemmel bSviteni. Ezt azon-
ban elmulasztottik, illetve dtvette Kundgotit6l Mez8kovicshéza, s kiépitették ott a ci-
rokfeldolgozé iizemet is. Es hogy ez mit jelentett Mez&kovacshéza szdmira? Eppen most
keriilt a kezembe az Orsydg V'ildg 1983 november 8-i szima. Abban Bencze Szabé Péter
Jé siprd jé seper cimii riportcikkében nagy elismeréssel méltatja a mezékovicshdzi cirok-
feldolgozé iizem sikerét. ,,Hinné-¢ valaki, hogy hazink croknagybatalom? — teszi fel a
kérdést szinte lelkendezve — Pedig az. Magyarorszdgon ugyanis sokszorta tobb terem
ebbdl az Afrikibdl ideszirmazott fura névénybdl, mint a viligon mdsutt — egyiittvéve.
Pontosabban nilunk csak egyetlen helyen él meg j6l ez a pézsitfGiféle: MezGkovicshdza
tizendt, hisz kilométer korzetében.” S ha ez nem is pontosan igy van — a ciroktermelés
hasznit jél alihiizza ez a pir sor. Am cikkirénk kiilon is kiemeli a haszon mértékét:
»A Mezdkovicshiza és Vidéke Altalinos Fogyasztasi és Ertékesitési Szdvetkezet iize-
meinek és szakcsoportjainak munkéja az 1982-es esztendGben szdzezer hijin tizenegy-
millié dollirt hozott. Mégpedig importanyag igénybevétele nélkiil.” ...,,Nem kell koz-
gazdisznak lenni ahhoz, hogy tudjuk: a mostani helyzetben ez az iizleti siker valésigos
csoda.”

Nos, hit ez a csoda bizony Kunédgotin eshetett volna meg. SGt ott kellett volna
megesnie, ha... Ha idejében felismerik a lehetGségeket... Illetve, ha a felsGbb gazdasigi
irdnyitds segiti a falut a mér ott lev3 lehetSségek kihasznildsiban. Az egyetlen akadily
a kozlekedés, a vasit hidnya volt, lehetett volna, 4m littuk, hogy 1952-ben nagyrészt
ebbdl a célbdl megépiilt a kisvasit, amely kitlinG széllitisi lehetSséget teremtett. Ezt
azonban nem vették tekintetbe. A gazdasigpolitikai irdnyzat oda tendélt, hogy csak bi-
zonyos kijeldlt helyeket folfejleszteni, igy a cirokkdzpontot nem Kundgotin hoztdk 1étre,
ahol pedig elsGsorban volt meg az el6zmény é&s a legtSbbet is termelt belSle a felszaba-
dulés eldtt, hanem a jirdsi székhelyen, azaz Mez8kovicshizin. Kunigotin pedig lebon-
tottik a méir meglevé kisvasutat 1974-ben. (De persze, mir az el5z5 években is tudtik a
sorsit)



— Tulajdonképpen miért is bontottik le ezt a kisvasutat —tettem fel a kérdést a vb-
titkirnak — és miért nem igyekeztek belterjesebb gazdélkodissal, Gj 1étesitmények, iize-
mek teremtésével itthon tartani az embereket?

— Mert nem lehetett — volt az egyszer{i vilasz. — S valéban igy volt, pedig nemcsak
azoknak a kozségeknek lett volna ri sziikségiik, amelyeket kdzvetlen érintett. Almds-
kamris, Dombegyhéza is kozel estek hozzi. Kézenfekvd lett volna, hogy az dt-hat koz-
ség osszefog s véglegesen megalapozza, Wjjaépiti ezt a vonalat. Csakhogy ehhez pénz kel-
lett. Mondhatnink, hogy a hatvanas évek kozepétSl j61 miikodd, anyagilag meger8s6-
dott téeszek voltak mir ezekben a kozségekben, s ez is igaz, csakhogy éppen ezekben az
években sziilettek meg azok a torvények és rendelkezések, amelyek a helyi viszonyokat,
személyi feltételeket, adottsigokat €s egyéb lehet3ségeket messze nem vették figyelembe.
A fejlesztési alapot ugyanis nem hasznélhattik fel. A megyekdzpontnak kellett befizetni.
Ez kunigotai viszonylatban igen jelent3s osszeg volt &vente, hiszen az 1982-es elszi-
molés szerint példiul a téesz bevétele 302 332 m/Ft volt, de a befizetett adé utin a kozség
fejlesztésre — hogy ismét példit mondjak — 1976-ban csak egy orvosi lakés épitésére ka-
pott mintegy 340 ooo forintot. Igaz a vizhil6zat kiépitésére dllami tdimogatdst kaptak,
négy milli6 forintot, de az alkalmi, a siirgetd sziikségekre juttatott fejlesztési Gsszegek
mis elszdmolas ald esnek €s nem adnak perspektivit, nem 6sztdndznek 6nillé tevékeny-
ségre, megfeleld villalkozdsokra.

Ma mir nem sziikséges mindezt részletes adatokkal bizonyitani, hiszen mir az or-
szdggyfilésnek is egyik f6 problémija orszigos viszonylatban. En itt mir nem is adat-
feltdrdsra torekszem, hanem a kdvetkezményekre igyekszem rémutatni, mégis — Ggy hi-
szem — nem 4rt, ha az orszdgos problémaként jelentkez3 Osszefiiggéseket Huszir Tibor
Falu és. tirsadalom — tirsadalom a faluban cimii cikkébdl, annak néhiny részletét idézve
prébiljuk Kunigotira, tehit egy kivélasztott falu tirsadalmira vetiteni.

»A falvak térhil6zatival Ssszefiiggd kérdések korét nem lehet elkiiloniteni az or-
szig telepiilésfejlesztésének programijitél. Torvényszeriinek tekinthetd azért, hogy a hat-
vanas évek misodik felében folyamatosan kialakitott és 1971-ben elfogadott Orszégos
Telepiilésfejlesztési koncepci a falusi telepiilések fejlesztési programijét is tartalmazza.”
(Val6sig, 1983 4. sz.)

Ez eddig vildgos és elvileg el is fogadhatd, de nézziik tovibb:

»Az OTK a telepiiléseket szerepkdr szerint csoportositotta. Négy kategdridt és
azon beliil alcsoportok képezték a preferenciarendszer alapjait: a) felsdfoksd kizpontok
(azon beliil megkiildnbdztetve a kiemelt és részleges fels6fokd kdzpontokat): b) kizdp-
foki kigpontok és részleges kozépfoka kozpontok, — c) alsdfokes kizpontok (ezen beliil
megkiildnboztetve a kiemelt alséfokd kbzpontokat) és — d) alacsonyabb népességsgdmsi te-
lpiléskiz pontok” (ldsd u.o.)

Elvileg tekintve ez a csoportositis eleve biirokratikusnak tekinthetS a biirokricia
pejorativ értelmezésében, mert nem veszi, nem veheti figyelembe a helyi tényez8ket.
Sem a személyi, sem a f6ldrajzi, gazdasigi tényezbket, igy stagnéldsra, vagy éppen visz-
szafejlddésre itél (itélhet) olyan kozségeket is, ahol egyébként minden feltétele meglenne
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annak, hogy gyorsabban fejl&djenek, s azt hiszem ez nemcsak helyi érdek, hanem az
egész tirsadalom érdeke.

Kunigota a létszdmcsdkkenés, vagyis az elvindorlds folytin nagykozségbdl alsdfoksi
ki pont lett, s hogy ez a hetvenes években milyen hitrinyt jelentett, arra igen j6l rivi-
lagit ugyancsak Hurzdr Tibor idézett tanulminyinak alibbi része:

»A tovibbfejlesztés pénziigyi alapjit ma a megyékben az dllami koltségvetés 4ltal
Gjraclosztott, részben a »helyben képz8dott forrdsok képezik«. Az idézetteken tal, még
egy forrissal rendelkeznek: a fels6bb hozzdjiruldssal. Olyan alap ez, a melyet a megyei
TanAcs vissza nem téritendd timogatdsként adhat ki.”

Lattuk, hogy a fejlesztésnek ez a rendszere Kundgotit és a kdrnyezd falvakat (kii-
16nGsen a vastttdl tivolesSket) igen sdlyos hitrinyba hozta. Pedig Kundgota lakossiga
mindig, a mdltban is, mozgékony, Gjakra torekvs volt. A kezdeményezS szellem sem
hidnyzott, hiszen ha &sszehasonlitjuk m4s, hagyominyokkal rendelkezd falvakkal, azt
taldljuk, hogy azok lakossiga nem, vagy csak kis mértékben vindorolt el. Simé Tibor
péld4ul 1983-ban megjelent, A fardi térsadalom cimii szociogrifiai konyvébdl, bir az el-
vindorldssal kiilon nem foglalkozik, kideriil, hogy a sokkal kisebb lakosségu és nehezebb
kereseti lehetSségekkel bird falu lakossiga nem igen viltozott. Nem koltdztek el azok
sem, akik més helyeken dolgoznak, s kifejti azt is, hogy ennek oka a falu hagyomainyai-
ban, népi kultirijinak megtartd (lekotS) erejében keresendd elsGsorban. — Kunigotinak
¢s a kornyezs telepes kozségeknek ilyen megkotottségei nincsenek, az elvindorlisi ten-
dencia sokkal jobban érvényesiilt. Itt mozgékony, véltoztatisokra, hajlékonyabb, mo-
dernebb életformikat befogadd, tobbségiikben magasabb életszinvonalra vigyd embe-
rek élnek. Ezek biztositisa nélkiil nincs megtarté erS, mirpedig a hatvanas, hetvenes
évek vajmi kevés lehetSséget nydjtottak ehhez. Hogy ez mennyire igy van azt a tények
bizonyitjik. FoltehetS azonban a kérdés, hogy ezt a ,,hagyominynélkiiliséget, a népi
kultdra megtarté erejénck hidnyit pozitiv, vagy necgativ jelenségnek tckinthetjik-e?
En azt hiszem, hogy egyszerdien ténynek kell tekinteniink, amely — s ez a mdltban, mint
tobbszor rdmutattam, igen sok pozitiv eredményt biztositott, mutatott fol gazdasigi és
kulturilis vonatkozisokban egyarint. A mostani helyzetet vizsgilva viszont Kunigotin
a kozség életét tekintve olyan helyzet alakult ki, amelyen f5ltétlen segiteni kellene. Nem
csoda, hogy Araczki Jinos a Békés Megyei Tanics elndkhelyettese a megyére vonatko-
z6lag olyan silyos megillapitisokat tesz a méir elSbb idézett cikkében. (A Békés Megyei
telepiilések alapellitisinak alakuiisa, Allam &s Igazgatis, 1983, szept.) De Békés megyében
végzett az életmédra vonatkozé vizsgdlatot Losonczi Agnes emlitett konyvében és
Békés megye a példa Huszir Tibornil is, amikor a fejlesztési alap Gjraelosztdsit vizs-
gélja. Erdemes idézni ezt a részt is:

»Az egyes megyék elosztdsi politikijiban mutatkozé részleges kiilonbségek elle-
nére — legaldbb a két utébbi 6téves terv gyakorlatiban — az a tendencia dominilt, hogy
a falvakban (k6zségekben) képz5dott fejlesztési alapokat elvontik, majd Gjra elosztottik.
Vigi Gibor vizsgilata szerint példdul Békés megye tanicsa 19711975 kozott —a IV, 6t-
éves tervben — az eloszthaté forrdsok 75%-4t, 1975-80 kozott —az V.-ik Stéves tervben —
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pedig gyakorlatilag a teljes Gsszeget elvonta, majd djra elosztotta. S az jraelosztisnak
nem a kozségek voltak a kedvezettjei.”

Ime, ez az, ami Kunigotin is annyira éreztette hatdsit, hiszen igy tigysz6lvin semmi
tere nem maradt a helyi kezdeményezéseknek. Nem oda juttattik a fejlesztési 8sszege-
ket, ahol a helyi tényezék (fold, kSrnyezet, viszonyok személyi adottsigok) indokolta
volna: nem oda juttattik, ahol megtermelték, létrehoztik (igaz, akkor miért is kellett
volna elvonni onnan?), nem oda juttattik, ahol tovébbi lehet8ségek nyiltak volna az 4j
kezdeményezésekre, hanem olyan virosoknak, kdzségeknek, amelyeket (gyakran a he-
lyi tényezk teljes figyelmen kiviil hagydsa mellett) fejlesztend8nek itéltek.

Itt iitkozik ki élesen, milyen nagy jelent8ségd lett volna Kundgotin és kdrnyékén
a kisvasit megtartdsinak, gondos Gjjiépitésének, hogy benne maradjon a kézlekedési
hilézat teljes vérkeringésében, s milyen nagy jelent8ségii lett volna a cirok és egyéb
termelési dgak fejlesztése, amelyekhez természetesen nélkiilozhetetlen a j6 kereskedelmi,
kozlekedési hilézat biztositdsa. Akik a megsziintetését elhatdroztik azzal érveltek, hogy
megrongilédott és kiilonben is rendszeres busz-jdratuk van az itteni kdzségeknek, a
teherszillitdsra ott vannak a teherautSk. — Azt hiszem azonban, hogy ma miér senkinek
sem kell bizonygatni, hogy a teherauté mennyire nem pétolhatja a vonaton valé sz4lli-
tist. Nem pétolhatja Kunidgotin még most sem, a lakossig csaknem 509%-o0s cs8kkenése,
s a termelés egyoldaliivd vildsa utin sem. Bizonyos mértékig oda sorolhaté ez a téves
megitélés, mint ahogy a szénbinyiszatot is le akartik épiteni, mondvin, hogy az olaj
korszakéban f6l5sleges.

A FALU JOVOJE

Természetes, hogy amikor Kunigota fejlddését kutattam, s érdeklGdtem a tények,
azok okai irdnt, felmeriilt a kérdés, hogy ezek utin hit mi legyen? Hogyan tovibb?
Lesz-¢ megillds az elvindorldsban? — Lehet-e p6tolni az elmulasztottakat? Milyen lehe-
tGségeket litnak a tandcs és a téesz vezetSi? A tandcstitkdr, aki valéban j6l ismeri a falu
dolgait, hiszen tizenét éve titkir, elgondolkodott egy kicsit, majd elég hatdrozottan ki-
jelentette, hogy az elvindorlds, a lakossig létszdminak tovibbi csSkkenése megsziinik,
s6t mér meg is sziint. A jelenlegi 1€élekszdmot mir tartani tudjik. Hogy ezt mire alapozza ?
Arra, hogy a Beresényitéesz, ha nincsenek is kiilsndsebben - az egy varrémiihelyen kiviil -
mellékiizemégak, a malthoz, de az utébbi évtizedekhez viszonyitva is magasabb élet-
szinvonalat tud biztositani tagjainak. A hiztiji gazdilkodis j6l j6vedelmez és az éllat-
tartds (sertés, baromfi, tehén) télen is ad bizonyos munkit a csalidoknak. Mutatja ezt a
hézépitési kedv is. Az utébbi nyolc évben (1975-t8l) 126-an vésiroltak lakdst (tSbbnyire
telkes hézat) és koriilbeliil 700-an tartanak igényt a most késziil§ vizvezeték bekapcso-
laséra.

- Tudom, valamikor elég élénk volt itt a sportélet is — szdgezi le a tanidcstitkir, —
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Ez most, bir lassan, de kezd ismét fejlédni. Jelenleg mintegy 40-50 beiratkozott tagja
van a sportkdrnek.

Kevesebb j6t lehet viszont mondani a kulturilis élet fejl6désérdl, annak ellenére,
hogy valéban sokan olvasnak djsigot, hetilapot, a megkérdezettek véleménye szerint
»jol mkodik a kdnyvtir”, de mint littuk ezen til - hogy Ggy mondjam - nincsenek a
kultdrinak helyi ,,apostolai” (Gondolok irodalmi, miivészeti estekre, tanfolyamokra,
klubéletre stb.) A pedagégusok elvégzik az iskolai munkit, s ami a kozmivelddés terii-
letén elkeriilhetetlen, de tdbbre — még csalddlitogatisokra is, ritkin szdnjik el magukat,
pedig ez kotelességiik. Kiilonosen kititkozik ez, ha a harmincas évek mozgalmas kultu-
rilis életére gondolunk, amelyr6! eldbb igyekeztem hii képet adni.

S ha mir a kulturilis élet vizsgilatdig jutottunk megkérdeztem, mi a helyzet jelen-
leg a valldsi szektdkkal? A harmincas években ugyanis meglehet3sen megnétt példiul a
szombatistdk szdma. Kideriilt, hogy most még inkidbb névekedett, mint csdkkent. Ki-
mutatds ugyan nem késziilt réla, de tény, hogy miikodik a szombatistik, baptistik és a
keresztény testvérek gyiilekezete. Ez nyilvinval6an a malt 6roksége, amelyet a mai gaz-
dasigi nehézségek, féleg pedig a nukledris fegyverkezés novekedésének hirei tiplélnak.

A kulturilis élet teriiletén mutatkozé pangis és ugyanakkor a diszkézds mértékte-
len divatja azonban remélhetbleg nem lesz gitja a jovGben a kulturilis élet kibontako-
zdsdnak. Bizonyos mértékben jelzi ezt méir a Hazafias Népfront Kundgotai Bizottsiga
iltal 1étrehozott Helytdrténeti Szakkor, amelynek elsé lépése volt a gyiijtémunka szé-
leskdr(i meghirdetése. A Bercsényi téesz Ugemi Hiraddja szerint ,,A gy(jtémunka kiterjed:

- a lakossédg életének és a munkas-hétkdznapok emlékeire (hdztartas, lakds, gazda-

- sigi munkaeszk6zok stb.)

~ kézmiipar eszkozei

- régi fényképek, képek,

- irdsos emlékek, okményok, oklevelek, névsorok, tagkdnyvek, a testiiletek élete és

tevékenysége (kalendiriumok), régi Gjsigok

- munkdsmozgalmi dokumentumok, plakitok, ropiratok stb.
gylijtésére. (A kunigotai Bercsényi mgtsz dolgozéinak lizemi Téjékoztatdja, 1983
februir)

De talin ennél is tobbet mond és biztatébb, ha a Helytdrténeti Szakkir miikodési te-
riileteit idézziik. Ime:

A kozség régmiiltjinak kutatisa. — A helyi tandcs torténete. — Méra Ferenc Kun-
dgotén, — Méricz Zsigmond és Kunigota, ~ Kisosz, ~ Kalot, ~ Helynevek, ragadviny-
nevek -, Bereczki Mité, a vilaghirli pomolégus, — Kenderfeldolgozds —, Az iskola tor-
ténete.

1géretes dolog, mert ez a keret olyan tig, hogy sok minden mis is beleférne. Bele-
férnének irodalmi estek, kozmiivel6dési rendezvények, vagy példdul Szokolai Sindor,
mint Kunigota sziildtte stb. - Hogy végiil milyen eredménnyel miikédik, mennyire v4-
lik jelentGs tényez3vé, a kulturilis élet élesztBjévé, azon milik, hogy az elinditéi meny-
nyire tartjik sziviigyiiknek, és akadnak-e ritermett, munkit ildozatot nem sajnilé
irdnyitéi.



Ordmmel llapithatju meg, hogy a fent elmondottak valéban arra mutatnak, hogy a
kdzség tovibbi létszimfogyatkozdsa megszinik, sSt talin pezsg6bb életis indul Téth
Balizs, a téesz elsG elndke, a jelenleg is j61 mlikodd sertéstenyésztési dgazat irdnyitéja
beszélt ezzel kapcsolatban az utébbi évek szép nyereséges munkijirdl, s bennem &n-
kénteleniil folmeriilt a kérdés:

- Az elmondottak alapjin gy litom még sok lehetSség van kihasznilatlanul. Nem
volna érdemes példiul rasllitani egyes brigddokat a tejtermelés fokozaséra, a cirokterme-
lés régi méretdi felgjitasira? Es a sertéstenyésztésben is vannak tovibbi lehetdségek.
Mi akadilya lenne, mondjuk egy husfeldolgozé iizem létesitésének? De ott van még a
belterjességnek sokféle médozata. Kezdve a gyiimélcstermeléssel, lucernavetdmag ter-
melésének nagyobb méret( kiterjesztésével stb. Nem gondoltatok még ilyesmire? Ez von-
zani az embereket, tobb munkiskézre lenne sziikség — ha mir a sepriikotd iizem létesi-
tését elmulasztotta a falu, st a kisvasat lebontdsit sem sikeriilt megakadélyozni?

T'6th Baldzs elgbb hallgatott, aztin legyintve ennyit mondott: Volninak még lehe-
t8ségek, persze, hogy volninak. Még a sertéstelep tekintetében is, de nem érdemes — le-
galdbbis egyelre.

Ez meglepett. Szerettem volna, ha részletesen kifejti miért? Miért nem hajlandék a
brigidtagok még keményebb, t&bb hasznot hozé munkiba kezdeni? Miért nem lenne
érdemes fokozatosan belterjesebbé tenni a termelést? Ez talin még az elvindorolt la-
kossig egy részét is visszahdditani?l. — Dehdt nem érdemes! Nem érdemes, mert a
nemrég alkotott rendelet olyan, hogy a tagok jovedelme nagyon keveset emelkedne.
Mirpedig anyagi 6szt6nz6 erd nélkiil...

Ebbe a hidnyos tdjékoztatisba természetesen nem nyugodtam bele. Folkutattam az
ide vonatkozé rendelkezéseket, s bevallom, meglehetdsen értetleniil lapoztam a Mezd-
gazdasigi és Elelmezésiigyi Ertestts 1983, 4pr. 25-i szamit. A foldad6rél és az adbkotelezett-
ségrdl sz616 rendelkezései sziven iitdttek. Nem szeretnék ugyan a rendeletek szvevé-
nyeibe, vagy azok értelmezésébe, hatdsuk mérlegelésébe meriilni, de az egyik fejezetrdl
(12. §) mégis kénytelen vagyok idézni kiragadott részeket. A paragrafus 1. bekezdése
igy szél: ,,A munkadij szimitisindl a 3. szdmd mellékletben felsorolt munkadijak
(munkabérek) és egyéb pénzbeni és természetbeni juttatisok egyiittes Gsszegének (a to-
vibbiakban munkadijosszeg) és az dtlagos dlloményi létszimnak a hinyadosa” — Majd a
3. bekezdésben egy kimutatds kovetkezik.

Munkadij-szinvonal-névekedés Adé
mértéke, % a munkadijnévekedés utin, %

2,3-ig o

2,3-3,5 200

3,545 400

4,5— felett 600




Es most elmélkedjiink. Mit is mondanak a brigidtagok? Azt, hogy igy, ezért nem
hajlandék megfeszitettebb, (tehit eredményesebb) munkéira hajszolni magukat. Am
nézzitk meg chhez a 4. bekezdés rendelkezését is, amely bizonyos tekintetben ellent-
mond4sos is.

Egy f6re juté brutté jovedelem Adémentes

az el6z6 évben. (Ft) munkadijszinvonalemelkedés (%)

50 000 alatt o
$0 000— 60 00O 0,§
60 0oo- 70 000 1,0
70 0oo— 80 000 1,0
80 0oo- 90 000 2,5
9O 000-100 000 3,0

100 000 felett 4,0

Mi olvashaté ki ebbdl? Az, hogy aki alacsonyabb jovedelemmel indul, annak ki-
sebb az adémentes jovedelemndvekedési lehet8sége, mint aki magasabb szintrsl indul.
Aki példiul 60 coo-18l 70 oco-re emeli a jovedelmét intenzivebb munkival, az csak
1%-0s ad6kedvezményt kap aki viszont 120 0oco-r8l, vagy magasabbrél, az 4% -ot.
Nem éppen forditva kellett volna ezt megszabni? Igaz, ebben benne van az is, hogy a
vezetSket, s az eddig is j61 dolgozékat Ssztdndzzék elsGsorban, mert hiszen rajtuk tdbb
milik, de az egyszerli mez&gazdasigi munkisok ezért aligha lelkesednek. Joggal érzik
gy, hogy ket nem becsiilik eléggé az ilyen rendelkezések. Avagy nézziik azt a mezG-
gazdasigi munkist, aki eddig valamilyen okbél (akir betegség, akir lustasig stb.) ke-
vesebb jovedelmet ért el. Vajon serkentSleg hat-e rd, hogy emiatt most mir minden-
képpen hitrinyba keriil? De még egyértelmiileg demoralizaljik a munkAt az elsd t4bl4-
zatbél kiolvashaté kovetkeztetések, mert nyilvinvals, hogy ha a 4,6%-os szintemelkedést
600%-0s adéztatdssal sdjtjuk, ez nem hathat kedvezGen az intenzivebb, egyéni akcibkat
is felmutaté brigddoknak, egyéneknek.

Kiilonds ugyan, hogy egy szociogréfiai felmérést, gondolatsort éppen ezzel a prob-
1ém4val zirok, de mivel z4ré akkordként mégiscsak a perspektiva,a nagyobb kibonta-
kozas kérdését kellett felvetnem, nem térhettem ki eldle. Kundgota gazdasigi és térsa-
dalmi életének tovabbi fejlédése — gy tlinik — éppen ismét forduléponton 3ll. Ha nem
is lehet mar visszatérni a hatvanas évek elejéig, hogy onnan a kisvasiit jobb kiépitésével,
intenzivebb gazdilkodissal helyesebb irdnyban induljon jra, azt kell remélniink, hogy
a jelenlegi szintr8l kedvezdbb feltételek mellett mozdulhat el, mert ehhez — mint azt
eddigi utja, fejlédésének erényei és buktatéi mutatjik — megvannak a helyi gazdasigi és
személyi feltételek. Es figyelve az utébbi hénapok folyamén tdrtént orszigos terveket
(a jardsok megsziintetése, nagyobb ondllésig biztositdsa a kozségek szdmira stb.) Ggy
tinik, hogy Kunigota sok mindent pétolni fog az elmulasztottakbél, minél eldbb £l
tudja szdmolni a hitrimyos helyzetbdl szdrmaz6 megtorpanist.
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Meggydz8désem ugyanis, hogy sokakkal ellentétben, a j6v5 titja nem a virosok to-
vibbi felduzzasztisa. A gépesités nem foltétlen vezet oda, hogy egyre tobb ember vé-
lik foloslegessé a mezdgazdasigban, hiszen az automatizdlds éppen a gyirakban, iize-
mekben, hivatalokban csékkentheti a foglalkoztatottak szdmat. (Ki nem ismeri a belsé
munkanélkiiliség problémdjit!?) A mezdgazdasig viszont a belterjesség novelésével
inkibb egyre tobb embert kivin. S ez Kunidgotin, mint ahogy erre a részleteknél mir
rimutattam, nemcsak a jelenlegi 1élekszdm megtartisihoz, hanem annak névekedéséhez
vezethet, hiszen az Gjabb épitkezésekkel, s a vizvezeték bevezetésével az életméd is
egyre kozelebb keriil a virosihoz.
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